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e e o en el marco de la filosofia. juridica actual.

nte el sucesor de Hart en su ci-
Oxford y uno de los principales
fa juridica anglosajona. El libro
que se presenta a los lectores de habia castellana estd for.

“mado por un conjunto de articulos escritos en la tltima
‘década. X

= Critico implacable ¥y puntilloso de las escuelas positivis-
. . Dworkin:—basdndose en la filosofia de
s principios del liberalismo individualista. pre-

( 1if Una teoria general del derecho que no excluya
‘azoriamiento moral ni el razonamienio filoséfico. En

este sentido Dworkin es e] antiBentham en tanio considera
que una teoria genera! del derecho no debe separar la cien-

‘cia descriptiva del derecho de la politica juridica. Por otra
.parte —y también frente a Bentham que consideraba que Ia

idea de los derechos naturales €ra un disparate en zancos—
bropone una teorfa basada en los derechos individuales, 1
cual significa que sin derechos individuales:no existe 1 D¢

, bas di
odo ello explica &l impacto.

LS

de su:obra

. En Europa continental la obra de Dworkin o es muy
conocida. Recienterente se ha traducido al italiano este mis-
mo libro y algunos autores le han dedicado atencién. Una de
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‘blemes diffciles resuiciios por la Corte Clestitucional ameri-

cana y demuestra el papel que de hecho juegan los princi-
pios.?

ﬂ Los positivistas ~ante la critica de Dworkin— han reac-

cionado de modos muy diversos. Algunos, como Carrié$ wmu
sostenido que el ataque de Dworkin al positivismo es més

aparente gue real y que se mueve todavia en el dmbito del .

positivismo. Otros han sefialado que una meodificacién de Hw.._
regla de reconocimiento seria suficiente para Eqm:amn. Tacri-
tica. Mientras que desde otras perspectivas se ha afirmado.

que Dworkin representa un nuevo repacimiento del iusnatu-”

ralismo.

La regla de reconccimiento

.

La distincién entre normas y principios es el instrumento’

que se utiliza para rechazar la regla de reconocimiento como.
criterio para la identificacién del derecho. Genaro Carrio $0S-
tiene que esta critica no da en el Emb.no porque la .H.mmﬁm mm,
reconocimiento no sélo permite identificar normas sino tam--
bién principios. Carrié pone el mMmE.,m,.ﬁm ejemplo: aHH.nmmSm-,
mos un pais que carece de Constitucion escrita. Imaginemos
ademds que en aquella comunidad los jueces y funcionarios
rechazan sisteméticamente como normas vilidas Hmm que
son contrarias a los preceptos del Coran. Este criterio no

-de ‘reconccimiento.

Estos autores -tratan ‘de integrar la distincién entre nor-’

mas y principios en la tradicién positivista mediante una mo-
dificacién de la regla de reconomiento. - .

. Una postura distinta mantiene Raz. Este autor —disci.
pulo de Hart— ha puesto de manifiesto las debilidades de la

regla de reconocimiento como criterio de identificacion del )

sistema juridico. Pero, de la insuficiencia de la regla de re-:
conocimiento no se puede inferir —como hace Dworkin— la

Ci0$ sopn los datos basicos.

T N

\

imposibilidad de encontrar u

n criterio que permita identifi.
car el derecho) _

El neoiusnaturalisnio de Dworkin

La reaccién positivista no se ha limitado a la mera mo-
dificacidn de la regla de reconocimiento (Carrié o Sartorius)
0 a la busqueda de criterios distintos (Raz) para la identifi-
cacion del derecho. Algunos autores han interpretado la obra
de Dworkin como una nueva versién del iuspaturalismo. Ri-
chards sostiene que «la interpretacidn del razonamiento judi-
cial ha sido utilizada por Dworkin para defender una forma
de iusnaturalismo en oposicién al positivismo de Hart. El ra-
zonamiento juridico, segin Dworkin, invoca y utiliza princi-
pios que los tribunales desarrollan lentamente mediante un
largo proceso de rzzonamiento y de creacién de precedentes.
Estos principios son especificamente morales. En consecuen-
cia, el razonamiento juridico depende del razonamiento mo-
ral, en el sentido de que los principios morales juegan un
papel muy importante en el razonamiento juridico, especial-
mente en los casos dificiles. Y, por tanto, 1a tesis central del
positivismo —la separacién entre el derecho y la moral— es
falsa; no se puede separar el razonamiento juridico del razo-
namiento moral. Para Dworkin una interpretacién tedrica
aceptable del razomamiento juridico requiere «la verdad del
lusnzturalismon.1®

s :

unautor iusnaturalista por.

0 onjunto - de.
tables. Ta teoria del autor americano no &s ufa
ales trascendental que permite solucionar. todos -

“los problemas y que fundamenta la validez ¥ la justicia del
. vorkin rechaza el modelo de razonamiento tipico 7
c basa en la existencia’ de una oral

Q

. que el hombre puede y debe: descubrir. ‘El autor
americano intenta consiruir Una tercera vigi—entre el iusna-
turalismo y el ﬁoﬂﬁimaof._..E.aamwumﬁ.ﬂ.m.mm_.”..n.ﬁ...oH" modelo re-
constructivo de Rawls.! Se parte del p

resupuesto de que ell:

conjunto cons de principios que: justifican y. dan. sen-}:
t1do a nuestras intuiciones

. Las intuiciones de nuestros jui-|

.

. DEro esos datos .v.es0s juicios de-

beri ‘acomodarse. al. conjunto de ‘principlos. Esta tarea recons-

"

U.ﬂJ u.v.n...y...cﬂ.ﬁuﬁhmﬂ b, ig &E#Eﬂ Sy 4 .CGA_.,avm.»&.Wr.Nnﬁ

iin derecho_natural que esta .
‘principios unitarios, univer- 0

—¥

la censtruccién de un

\W
F
2
5
£
~
&
13
c
&




.. S e L a oy f 1 i .Jlx.\
P 1A OIS O Bl

srouraeyorp exed Tu opewrds] piss ou zonl
o tiong wn s3 ou X Zon[ [8 pEIeqH Tefp ug
(t TSIIP (0SED UN B 91US1y ‘SOWIEIJUOIUs” SOU opue
“[Erorpn[ UOIDSIp B[ 9P BLIO] B[ 2Mb SI[O[IP SOSED $6] 160
-5t eol[dxa A ewoyusnl el1oe} ns onb exsenux £ Eummﬁa%&
nf e 10d soifensal sosed 2ANIISUODST OUBDLISIUE 101ne I .
TerdTpnl "U0ISSI0SIP €] Sp SiS9) B[ Ul
SeWI00 S| 00D PMbLHUSDL Of onD OUDSISD T8p_uors
A- BN 0105 “opeajueld BWL[qoId 16 e1561100 visondsal eun
I8P eaed Sjusioiins $9 Soidound A 05111391 "SBLI0u J0d 0]
. Z5ondwmos oSIpIML [ELsIBu 3 onb Bieuss UnjIomq -soudiounid
soj ssjqeoride uess ou onb TOYUSIS ot 053 orad ‘1aI5UOD
pwrou wunfura esresijde epand ou snb se[ ® ssuUOIdRMIS J19q
gy opand enb 21uspIAS SH ‘SOPEUOION[OAD STUSWRIIUIW $OUD
-2J2p Us SOLIEUIRIORIIX® UQS S3]QNIOSUl SOSED S0 /51951100

1sondsal USUSH SS[IOLIIP $O5ES SO] enb Bu
" olqeonde syusurey
o0 Stbiod B85, —SEII0ICIPEIIUCD UOS SEULIOU
SejUIISIp Sejole)Uss UBHIWIajap onb §euiIon sell
X o15i%e oTbICA vas ezelisoll SISIND IS IOLIP, 59 OSE in
-gysianrsod [eo1pn{ UQPUN] Bl SP olepouw 13 Ieaniio ered O
-gorrete tojne 1o Jod epifee wiferelise el se suodns anb oyd
-aIop [op ¥Zola90UI B[ K SO[IOHIP SOSED SO 9P SISIBUE [d

spjwotfip sospy so7

V2 DAV

zmm,wx%w} f\E/ 30 ﬂbﬂw

vy |

" stenmem 35 (

1) epe[[oiIessp spw elsiAliIsod uQIIpel] ef uy “repnl wo
uny v op rure[qord fo eejueid seistanisod sisel se .m.@omg.m,
e ITouod mIBg "OUDsI9p [op peplisiduwos e op ejUend IBp °p
zedeour so ouenyey eisianisod O[SPOW [@ UN{IOM( UNIIS -

o

v

IVEDTANE NQIONOS ¥

€1 _ 090108

_opeoyde, [BUOIORI UOIINSUCISL €
_ojerede ordoxd. ns SuoL
" anb ‘—owsianisod (3 £ ©

" .1odum ®as enbune ‘[eiowr ¥

OUIaSp O =Rl

v

ieSristie 10IME 19 JLQE
tsneInjeusny e 93Uy

2] ‘g7 "OUBIIRYIUS qaxd 001807100 OWISI[RAN fetistit OASTIU Ut

ap © OWISIEUORII{ [eP JIqUWIOHU U Y O ou 0s9 0334

pzand e[ op s0B0[QpOIEW
so] oyoey uelqey O] OWo2 sejoosed sequue opefeSsap By ON
‘Jezowr Bf A OU92I9p (2 21U sauolDEg[sl SB[ JeZieue op OP
ednoosixd e 3s urjIom(l ‘e1UBAI[RL rednT .un uednoo gonred
e] A [elow ¥l JEnd Tl U9 OUDAISP ¥ €LI02) BUN 2P UQIIINI}
-SUOD B B 20MPUOD 9] [RIOUW ¥l 4 oyo219p o 231U BIM[OSQE
uooe1edas e[:op ojsendnsexd [e eomID B[ ‘Uowmsal WM
: , ;7 €B2130%] OUIs |
(¢n1ds0ucs O BLIEsaSSU UQIXaUOD Ul 59 Su ‘Bynalse A s1uel
£ oydarsp 1@ exua sred 1enbe
U2 31USISIXO UQIXAUOD B[ ‘BLIUBISUNOIID ©1S9 3p esnEd ¥ "ZAPI]
-gA 9P SOWINI[D SOLIPILIO OUIOD spippup]s $0159 uEoI|de SOUEIL
-oure saoanf sol £ eoiplin{ zepijea 2P SOLEIMD oW SIEIOWT
spippupis soundle opeiodiooul BY BUERSUAWE UQMILSUOD
e owsianisod [ep ojdweforIIu0d OWI0d epEdosul IsS oP
ond ou oxad B1021I0D §2 SOUBRDIISTUE sagon[ so] ap SIPIITIVE
se[ op upprom(q op uprodirossp @[> anb ope[euss TY OLUIRD
oumd 2189 2IQOS "OUYDSIID 13 dFUIUIBIOILICD 1quIosep 9p ¢
zedeour se estansod opepow [ onb IeIisourep opipuslaid
ey uerodlIossp eise U0 sootpranf £ selezowt sordmurid so]
211U UQISTY B[ OISOYTUEBU 9P o1sond 'Y & (g 19d0S BAISSQO
omoo eandposep ours jenidsduod se OU ©1102] NS) SOPIU{}
sopeisyg ep [eUuClomINSuO) ojusTIIRUOOUNY [8 A BWSISIS [3
01LI0S9P BY UNIOM(] 'sejsianisod sof OPIUSISOs UBY onb s1s91
se] op SEUONUI UHIISINO US suod £ cuerureyiusgaxd OwSsI{EI
TIJRUSTH [9 BZBU0SI OONI[BU® orerede osolapod ms UO) [RIOW
gl & OyodIop o SIS UQIE[AL Bl 3P woroRINE}SeI Sp [SATU
5159 W5 BIjUSNOUR 2§ OU mwwﬂp ns op EBOUeAsal B] 013
A ‘ge1siatiIsod SBULIISOP
se] op 1010NPUO2 O[TY OJ[UPINE [ OPIUUSUOD Y $20L01US
apsep £ sjusur[edIpet operedas uelqey 9§ UNSNY £ weyiueg
opsap enb. oorpLml ojUSTUEHOZRL {9 [erot OIUSEUOZEL

. [3 55 BUIUT WHIOEB[SX ] IRINEISUIS SO UDLIO q op ousod

. For

ad 19 anb 5 YOTWIONDRN TION U0 Jellllye spend a5 0s2 104
Kais)isihiall ojuermmeswed je SpuUenxe el uUnyIOMd anb vk ‘9189 ..
op BAISTOXQ' §9 OU [BIOW ojusrwesusd [ep [euorzI-0AIONI

0T¥aS N& SO HOI¥Ad S07

3 o
7

AN fw/.w

)

/




9,8

Gf e
o
é\,.,, \

9

. quen re

Proey

g/ luto de evaluacién 'de las téorias; y al a tizar teri

[
O
o
DRV

i i

Perc aqui s¢ encuentran nuevas dificultades. ;Cémo se va
a szber si la teoria A es mejor que

la tesis de la respuesta ‘correcta no surge de la utilizaci

del modelo de reconstruceidn sino dé una hipotética’ ordena-

¢iéh valorativa absoluta. Por eso muchos autorés han consi-
derado la filosofia jurfdica de Dworkin como una inteligente
restauracidn del viejo iusnaturalismo. ' ,
E! niclec més importante de la critica al modelo de la
funcién judicial positivista estd centrado en el tema de los

1o recurre truccion de una teoria colier
ero_es: posible gque se constriuyan: teorias.que justifi- .
spuestas distintas. En esé.caso, Dworkin recomienda -
acoger la fcoria que JushEIque y explique mejor el derecho
historico y €l derecho vigente.

- Miento l¢ proporciona una. dimensién’ préctic

‘tonces los derechos de los individuos estin a merced de los

-3

,;.,.mOm&ﬁmﬁ«’mb.&owwﬁmoﬂ.ﬁnmmcnocmnhao,mxmmﬂgoonqm-
dicciones o lagunas &l juez no tiene discrecién porque esta
determinado por los principios. Esta tesis esta fundamentada
en dos argumentos: A) cualquier norma se fundamenta en
un principio; B) los jueces no pueden crear normas retroacti-
vas. Tienen la obligacién de aplicar los principios porque
forman parte esencial del derecho. Los principios no son
pseudorreglas. En el analisis de los principios aparece con
claridad meridiana la relacidn entre el razonamiento moral
y el razonamiento juridico.® .

:Pero el rechazo de la discrecionalidad del juez tiene tam-
bién motivos politicos. Si se admite 1a discrecion judicial en.

jueces. La tesis de la discrecionalidad supone retroactividad.
Los dereclics Tndividuales sol0 Son derechos &1 THURFAN From
te al gobierno o la mayoria. Dejar a la discrecionalidad del
juez la cuestién de los derechos significa no tomarse en serio
los derechos. Frénte al poder politico del” ju€z —poder crea-

dor de derecho discrecional— Dworkin propugna la” funcién.
garantizadora —no-.creadora— del juez. o

~Lacritica al pasitivismo y al realismo tiene el mérito de
haber abierto una via de andlisis y critica, pero corre el ries-
go propio de todo aquel que se enfrenta a doctrinas bien
establecidas. La distincién Iégica entre normas ¥ principios,
el modelo de reconstruccion ¢heredado de Rawls), la fusién
entre meral y derecho (heredada de Fuller) ¥ la tesis de la
respuesta correcta son las principales herramientas de cr

Al wositvien - .

. . £t
de l2s incertezas que producen. Los éasos dificiles
plantean problemas que la teoria debe resolver. Este plantea-
2"y - funcional
muy importante. La teorfa sirve —efectivamente— para la
reduccién de la incertidumbre. : o
El expediente positivista ante el caso dificil es abandonar-
el problemea a la irracionalidad y al sentimiento subjetivo del

juez. Dworkin mantiene la tesis de 14 «busqueda’ de la racio--
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ciadas -—qus £z de raza negra— no pued.Slugar porgse no
ﬂ&mmmﬁ negros en la pista. ¢Acaso la ley ﬂ@ Ia mayoria es
s una ley justa? Si eso se puede hacer, ;qué sentido tiene el
. derecho a la igual consideracién y respeto?

En tercer ....,w.m.mﬁ la mayoria de las constituciones de los
paises desarrollados —como, por ejemplo, Alemania, Francia,
Ttalia— son sociedades pluralistas. Sus constituciones son
fruto de compromisos entre ideclogfas politicas distintas y

E Una teoria que se tome en serio los amwmnwo.m no n.on,ﬂ, . por tanto un monm:oﬁo entre ﬁ.lboi@m €s posible y muy fre-
K - derard valido este acuerdo porque la persona discriminada cuente en razén de su pluralismo. .
tiene un derecho individual que puede ﬁizumwn. frente a la mm.ﬁmm oEonE.wm son serias. Dworkin reconoce que Em
W, mayoria. El derecho a no ser discriminado mm@cuwnm.wmwmaqmu. . nos.m.:oHOm entre principios se wcmmm:. producir. Pero U.EowwE
W cia frente a los bienes colectivos y sélo es un auténtico dere- sostiene que cuando existe cm.nowmpn\mo no puede dejarse el
M . cho si puede vencer a la mayoria. . tema en manos de la discrecién del juez. Este debe .amH..‘mH.
m El mm@mmBm que utiliza Dworkin para explicar la tesis .mm triunfo al principio que anmzﬁmuﬁw Em.ﬂmm de conviceidn.
| : . los derechos esta centrado en el andlisis de las controversias . La ﬁ.mwmm del Juez serd la justificacisn HmmESmH gﬂ principio
. Jjudiciales. Se podria sintetizar del siguiente modo: A) En elegido. Sartorius —en Iz linea de Dworkin— sugiere un cri-
| "\ todo proceso judicial existe un juez que tiene la funcidén de terio 1o sustantivo sino .Emwmgmsﬁm\mo.wgmr La amn_.&‘om correc-
X\: decidir el cenflicto; B) Existe un dereche a vencer en el con- ta mmw.m.‘ aquella que mmzmmmmm el méximo de marmeow.w Y esa ,
flicto v el juez debe indagar a quién corresponde vencer; : mawmmmob ia tendriz 1z Hmozm Qm.m juez omnisciente mmwncmmm. ;
C) Este derecho a vencer existe siempre aungue no exista .U.mum:. las cosas como .Hmm deja Hart —dando libertad &m.
normea exactamente aplicable; D) En los casos dificiles el Juez | crecional m._ juez— Emw%ﬂm no apurar el omBﬁo.@m las deci-
debe conceder la victoria a una parte Ummmnaommm en princi- N siones racionales. U.éowwﬁ —2 pesar de Hmmﬁa&oﬁﬁmmmmiﬁ
pios que le- garantizan el derecho: E) Los ‘og.mﬁ.E.Om sociales _ Bma:mbm. que la 583". teoria .amm Qmﬂmn@u serd m,mﬁm.u.am Te-
estén subordinados a los derechos y a los wﬁbn_mﬂm que los an:.. la Incerteza y la’ inseguridad mediante la justificacién
fundamentan; F) Ei juez —al fundamentar su decisién en un de criterios objetivos. . »
principio preexistente— no inventa un derecho ni aplica le- B : Hm.ﬂwmwm de los amnmnwOm ha Wmougao numerosas criticas.
gislacidn retroactiva: se limita a garantizarlo. . Por ejemplo gmoﬂgﬂﬂuow ha sefalado que la resolucion de
Este esquema ha sido objeto de numercsas criticas. En un oowm:nﬂ.o entre Hu:nEEoﬂwo.,ms@oam.H.m creacion .de un .
& primer lugar, para que el esquema funcione es preciso espe- uevo derecho 5 L0 ol Jotme fefionciiva
B

[ wliYa saber que los jueces no tierien un gran poder politico. Los
" Juecés y tribunales no tienen libertad para inventarse dere-
chos e interpretaciones. A la doctrina de los tribunales se le

‘. tido-del derecho es dudoso la m

oralidad “siempre ‘puede dar
respuesta».? : =
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discrecidn jucicial supone reconocer —en w.alma mumﬁmmowm_[
que los jueces pueden desvirtuar Em&m.ﬂm Interpretacién no
sélo las leyes sino incluso la Constitucidn, Para todos aque-
llos que crean que el poder judicial m.ﬂm. subordinado a prin-
cipios superiores-(sean legales, constitucionales o Sow.&mmv el
modelo de Dworkin de la funcién judicial serd atractivo.

EL NUSVO LIBERALISMO

Una de las claves del éxito de la o.owm. de UEOEME sé en-
cuentra en su pretension de fundamentar el m.cﬁ,mwaao “pro-
gresista. Pretende construir y justificar una teoria moﬁﬂom
liberal superadora del liberalismo aoosmmﬂcmmowwy La critica
al positivismo juridico —que es la manifestacién por exce-
Iencia de la teorfa juridica liberal tradicional— y la critica
al utilitarismo —que hasta hoy ha sido una de las manifes-
taciones de la filosoffa politica liberal— ocupa un H.cmmw muy
importante como prolegédmeno del «nuevo liberalismo pro-
gresistas. . ) .

Dworkin pretende rescatar el :wﬁ.mrmu.uo ﬂm las garras del
positivismo juridico y de la filosoffa utilitarista. Su «ataque
al positivismo» queda reforzado por su «ataque a la E.Omomm
utilitarista». La tesis de los derechos es uno de los instru.
mentos mas eficientes que usa para demostrar la debilidad
de los argumentos utilitaristas cuando se plantea el tema de
los derechos individuales, .

Dworkin restaura el liberalismo individualista radical.
‘Fundamentado en un poderoso aparato analitico i&mﬁmamaw
de Rawls—, el nuevo liberalismo es progresista por sus opi-
niones favorables a la desobediencia civil o a la discrimina-
cidn inversa. . s . . .

Dworkin se preocupa de maritener las Eﬂmnﬁmm. con la
filosofia utilitarista liberal. Su liberalismo no es cﬂ:;m.ﬂ.mwm
sino-igualitario. Dworkin afirma” que «es Huo.mEHmH la opinién
de que una forma de utilitarismo, que oommﬁmum.. que .mH des-
arrollo es un valor en si, es constituyente del HH‘omH.mH.EEo.:
" -pero esta opinién es ‘errénea. El desarrollo econémico mmm
- un elemento derivado del liberalismo del New Deal. m.mwmn.mm
- que desempefiaba un papel Gtil para Homnmu.. la ooﬂﬁmum .&m-
tribucién igualitaria de los recursos que exige mmH rdmumw_mﬁo.
Si ahora parece que el desarrollismo econdmico H.umﬂcaunm
més de lo que ayuda a la concepcién liberal de la Hm.cmu.,amah
entonces ¢l liberal es libre de rechazar o cortar ¢l crecimiento

PROLOGO - 23
COIR0 mmﬁwm%@%wvrﬁ La oportunidad de la obra de Dworkin
=€ un momento en que el liberalismo habia dejado de ser
tutor eficaz del equilibrio entre los derechos individuales y
el bienestar social— explica la trascendencia de esta obra.?
Como buen liberal Dworkin considera que unc de los obje.
tivos principales del sistema juridico es contrelar y limitar la
accién del gobierno. Pero, la defensa de los derechos’ indi-
viduales —y muy especialmente la defensa del derecho a la
igual consideracién vy respeto— no le lleva a posiciones con-
servadoras sino progresistas. :
A veces, esa filosoffa individualista coherentemente’ apli-
cada deberfa conducirle a posiciones conservadoras como en
los casos estudiados de Affirmative Action y discriminacidn

_inversa. Como ha sefialado Sandel, «Dworkin defiende la Affir-

mative Action... su argumento bésico es un argumento de uti-
lidad social... La Affirmative Action ests justificada porque
es un medio efectivo para atacar un problema nacidnal...
Pero Dworkin, como Rawis, cree que ningln objetivo social
se puede justificar —inciuso si sirve al bienestar general— si
viola derechos individualess¥ Los «saltoss en los cuales in-
curre Dworkin han dado lugar a criticas contradictorias. Por
una parte Raz ha sostenido que su teorfa es «conservadora»
Inientras que Mackie la ha considerado radical. El propio
Dworkin afirma refiriéndose a Raz que su acusacion de con-
servador «me’ encanta porgue representa un antidoto a la
opinién generalizada de que mi teorfa juridica es radical.

A pesar de-:las posibles incoherencias que existen en el
planteamiento y el desarrollo de la teoria liberal de Dwor-
kin, es preciso reconocer su esfuerzo realizado con el obje-
tivo de rescatar el nticleo de la moral liberal de los excesos
utilitaristas y consecuenciaiistas. La rehabilitacién del de-
recho a la igual consideracién ¥ respeto ——como el primer
¥ auténtico derecho individual de la moral liberale le per-
mite un nuevo disefio de la filosofia liberal que se aleja del
liberalismo tradicional conservador. Dworkin (en su trabajo
Liberalismo) considera que los principios del liberalismo. uti-

- litarista estdn en crisis Y que hay que abandonar la estrate:

gia utilitarista. Pero eso no significa que el liberalismo esté
definitivamente muerto. Para Dworkin la fundamentacién del
liberalismo igualitario €8 mecesaria para la rehabilitacién
del liberalismo progresista. e

El radicalismo igualitarista de Dworkin le conduce a tesis
exageradas que han sido objeto de numerosas criticas. -Por
ejemplo, sostiene que «no existe un derecho a la libertads.
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Las linzas de demarracilin entre amwmnﬁo_.mwpoﬂ&mm y Jjuridi-
€0s ‘quedan difuminadas. . . )
En cuarto Iugar: Dworkin rehabilita el :Gmwm:mﬂo radi-
cal igualitario como una filosofia politica determinada y cohe-
rente, distinta en la estrategia del liberalismo tradicional
Pero con un nicleo moral y politico justificador del nuevo
liberalismo progresista. . o
En quinto lugar: creo que para los juristas continenta-
les puede ser de gran utilidad el contacto con Hm .EoMomm
juridica norteamericana. La teoria ¥ la filosofia juridica euro-
pea se ha caracterizado por su academicismo y por su mé-
todo de la abstraccién generalizante. El formalismo se .Wm
considerado como uno de los bastiones frente a Hmm” teorias
y filosoffas irracionalistas y aliberales. Dworkin, slguiendo
una antigua tradicidn zmericana, parte de problemas muy
concretos y no acepta el postulado formalista de la separa-
cidén absoluta entre el aspecto descriptivo de una teoria ¥
Su aspecto normativo. La teorfa juridica de UEO.H.EB no mo_mu
tiene funciones cognoscitivas sing fambién funciones pricti-
cas de adecuacién del derecho al cambio social. La utiliza-
cién de las capacidades humanas para resolver problemas
justifica la existencia de Ia teorfa juridica. El enfoque de
problemas concretos v el analisis de SuUs consecuencias son
necesarios en un ambite cultural como el nuestro en el que
el saber juridico mas desarrollado —la dogmaética~ se ha re-
fugiado en un esplendoroso aislam
dad.-de:sus: planteamier
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coherencia— que suponén. - .

de 1983 que se publicaré en la revista Doxa de la Usiversi.

e

iento para evitar la .QQGE-.

El propio Dworkin —en una carta de 28 ..mm__mm&_mu.&wm_

R AR e v

_...positivista, para los fi
“litaris
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dad de Al Wete— resumis con especial clarividencia ¥y en
muy pocas palabras su posicién filoséfica juridica: «De modo
general puedo decir que me he ido concienciando progresiva-
mente de la importancia de considerar la filosofia jurfdica
Como parte importante de |a filosoffa moral ¥ politica y por

b

7

tanto de la filosoffa. Creg qUE nuestra materia ha sufrido’

- i s

1§ conceptual o lingiifstico Que se usan para expli-
car por ejemplo el conicepto de justicia, Por tanto cualquier
teoria del derecho competente debe ser ella misma un ejer-
cicio de teorfa moral 'y politica normativa. Este punto de
vista me ha llevado recientemente z estudiar la idea de ip-

dica de lo que se habia considerado, y también a estudiar la
filosoffa politica cuando mi mayor preocupacién ha side la
idea de igualdad. He intentado desarroar una teoriz de la
competencia judicial que una esos campos con el estudio de)
proceso legal.» :

Sin lugar a dudas para los juristas formados en el marco

I6sofos -formados ‘en el ‘ambito del'uti

~Prin

e (T : Yoiss:::(1978).

: : idela ‘eseuélahartizna -J.-Raz, *Prof. ‘Dwor-
LD heory . of ‘Rights ‘Politizé! :Studies 1978, 123; - .- o ’

2" Véasé Génarp Carris, “Le opinioni det prof. Dworkin. sul positivismo giuri.

rdigo” e Materiall per ung Storiz della Cultura Giurtdica, vol. X, n.o 1, 1980,

P. 145, ] . .

3. Véase, por ejemplo, G. Rebuffa, “Costituzionalismo e Giusnaturalismo: 'Ro-
rald Dworkin e la riformulazione del Diritte Naturale”, en Materiali per una
Storia deflg Cultura Giuridiea, vol. X, n.e 1, 1%80, p. 219.

terpretacién como algo mds importante para la teorfa juri-




