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= S f"S’I_l'ﬂc'iﬁdad principal, consiste en |5

servicios de sus clientes, mediante |4
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peISDl'laS fisicas demandadas, ocupaban puegye, sensible.

- 13 estructura empresarial de MEEL

ompaba el cargo de gerente, mdeMtamom,_. por debyi

. co P | - —
del directorio de SN hasta ol 02 (.
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cargos estratégico en la estructura de NEREEN. o

| nsable de las 4reas de operamones y de nuevos Proyectos (e ‘
res;:ﬁ!’ﬁﬂ de Opmﬂanes: era el encargado de la SUPEMSN_)[] Y Coordjp, aciy |
en

integral de la operativa, dirigiendo al equipo de operaciones, Cmnu
r&ponsab e del drea de proyectos especiales, se Erfcargaba de la planif; Icacigy
evaluacion, gestion, negociacion, supervision € implementacion de nyey,

VECtOS. Mantenia contactos y negociaba con las personas que integrabyy
" privadas, entidades oficiales y se encargaba de Ia

proveedores, instituciones
gestion directa de determinados clientes que le fueron asignados.

 ocupaban

_mﬁa encargado del drea de relaciones institucionales y
. como responsable de captacién y negociacion de

desempefiaba funciones ’
similar relevancia a las .que cumplia .

puntos, con funciones de
@wmmemwen ¢l drea de operaciones ya descritas.

A 5u'vez OYEEEEESA. que gira bajo el nombre comercial de JinmE=
publicidad exterior, es una sociedad que se dedica a J]a misma actividad que
las actoras. '

E"'St.-“es"direcmr de O S.A. tal dﬁmo se desprende del

certificado dal Registro Nacional de Comercio, que se agregd con la demanda
“utelar.

Bnwre oy meses de julio y octubre de 2015, los Srs. Gy WS v
‘ se desvincularon voluntariamente de "MLy se incorporaron 4

£V

h:: ‘imedad VYL personas fisicas demandadas han vealizido en
i :':mnada, cnordmad@ y.con plena consciencia, diversos actos ilfcitos
o 4 desorganizgay; desprestigiar y desestabilizar 2 NSNS, con el
* Prop6sito de desplazarla del. mercndo o-de reducir sustancialmente su '
*“i ACHIN ey el mma. en forma incompatible con su propia: subsistenmﬂ, |

'w:
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e f '
s de lientes € ingresos de W
(opidndose por Medios
¥ los hechos ejecutados por los demandados durang |
" Laturaleza de los : Jos limites del ejercicio licito de |, libery.
excede ampliamente : 5
(itimos MESE bajo o de profesion reconocidos por el art. 36 g, |,
Constitucion de la Reptiblica- .
g han incumplido obligaciones pactadas
Los Sres. w ‘las acuerdos que celebraron al momento de sy
expresamente €1 :olando las cldusulas de confidencialidad vy
. MRS, Vi : "
desvinculacién de fe, informacion

partiendo con QS A intencionalmente y de mala ,
com ‘ o
M privada y protegida de las sociedades comparecientes. Ademads va
ca

k ctu{

de buena fe o del deber genérico de no causar dafios a terceros (art. 1319
é.&] o ejerciendo de forma abusiva. sus derechos (art 1321 C.C.)-, se han
incorporado 2R S.A. y aprovecbﬂnddse-del conpcimiento que tienen de
informacién comercial ajena, han puesto en marcha conjuntamente con la
mencionada socledad v valiéndose del apoyo financiero y logistico de TR

4R una operativa que configura competencia desleal que ha causado

importantes dafios a las comparecientes y cuya reparacién se solicita.

Cronolégicamente cabe mencionar actos preparatorios de competencia desleal
Por parte decimun-Ggmn v Shmminid Qiimmmpe, l0s que poco tiempo despues
fueron seguidos de actos ilicitos cometidos por todos los demandados, oS
Cudles de forma concertada y coordinada, continuaron actuando ilicita €
Ininterrumpida en perjuicio de las comparecientes.

BL28 de agosto de' 2015, S S se desvinculd voluntariamente de |
1 nde-ocupaba el cargo de gerente general de antnais Wil El 2
"¢ sepitiembre se desvinculd de su cargo del director de 'ummSlA® E! 9 de
“ubie: de 2015 T‘_ tambi - sntariamente
. . TR n abandond voluntariamente

-
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iy

i el contr: ,
’s con la cual estaba vinculado. por iAo de l“'t?.‘q;u'khn d
vicios. De 1os documentos agregados de fs. 10 y de fs. 13, surg, e
5 -

.'IIH,_r
J— obligaron a “guardar el mayor secreyq |, reser
g com _ v Iy

de las actividades y operaciones” vinculadas a las actividades g,
respecto d€

lag
S, cntre ellas las cuatro comparecien;e. ..
: e componen ) s
sociedades qu

ricular, de la informacién que tenga el “cardcter de confidenciy| |
en pa 3

la obligacién de confidencialidad, fue abjertamente desconocida y la

informacién confidencial de las comparecientes, ha sido utilizada para

favorecer a los demandados y perjudicar a los-actores.

En la época de la salida deTommeven, éste y IO QIS teriian muy
claro.cudl seria su comportamiento futuro; durante los. 56 dias que separan las
desvinculationes de JumiEsueER: y de Joumininaiiiane de E. ambos

realizaron diversas actividades preparatorias de lo que seria el directo e
indisimulado intento de destruir a las comparecientes.

En ese corto lapso, se montdé la empresa que empezaria a competir
deslealmente con las comparecientes. Pocos dfas antes de la renuncia de Slll®
ST - N c! 14 de agosto de 2015, fue designado el actual directorio
de OSNNNE'S.A. (g ); ésa fue la fecha en que se materializo la intencion

de comenzar a operar de forma desleal, mediante la materializacion de
S

A fines de séptiembre de 2015, MEENSe (N ()0 una reunion con

f““ﬁ”ﬂ?ﬁuﬁ de la Direccidn de Hidrograffa a los efectos de coordinar tareas

e debia realizar MENEENER para dicha dependencia. Llegada la fecha prevista

¥ar ly'fevitidn -que gta desconocida para la direccion de NN, en virtud
% 11 lidderrad que, tents g para trabajar y. de 18 confianza que en &
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e

existia- se recibié una comunicacién telefénica - la cuq) gy,
Sra. ENEERE. de parte de las funcionarias de la Direccig, de 1y,
4 ill|||.'1

que iban a participar en la reunién Sras. MNemiisaSeise v '

solicitaron modificar la fecha de la reunién en la que Participari,
.':l.

'“'"“i“.| |

cuales

<
Debido a que en esa fecha el demandado Sl Ya no intepry,

ANEEEES. sc les pregunt$ quién habfa coordinado la reunién y sc e
manifestd que EEEEGEG—_—j———— lcs habla dicho que no podria concurrir,
pero-que en su lugar lo haria SumeSusemse. |

' Durante 1a primer semana de septiembre , en momentos en los que gozaba de

unos-dias de licencia, SN, visité una Feria celebrada en Espana,
organizada por PRISMAFLEX, que es una firma proveedora de materiales para
piblicidad exterior, Jo que hizo sin consentimiento ni conocimiento de la
' ﬂkmﬁn de" SRR, aunque invood que asistia por la empresa N, ta

cual surge de 1a pagina de facebook de PRISMAFLEX LATAM, cuyo testimon io

chra.agregado a estos autos.

Quiete decir que S PEEmme. quién mantenfa un vinculo de
.-Hclﬂﬁiﬁd;d;mn'_,' estaba negociando por su cuenta y para s, aunque
mﬁ WMG;,pﬂta concertar 1a reunién y que se le abrieran las puertas, el
““‘“bm‘ﬂﬂ aquella, un acuerdo de comercializacién conl' PRISMAFLEX. Si bien
“ s¢ eeleling ningiin acuerdo comercial entre SRR ¥ PRISMAFLEX, el
Mismo sf se-habrfa concretado con la demandada SEREEEE S.A., como SUrEe
‘:‘-“ 4t de constatacion de la web de AN (UMM S.A.) agregada cof
“Uimanda cauelar. _
'_ 'r;}f..ua“‘*' las semanﬂ previas a su desvinculacién . AREE— _—
untaente con Jmmem—e, éste ya desvinculado de SR, visitaro *
"?.nm: Proplerarios de terrenos.y predios en carreteras'de Maldonado, 8 1%
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M'ﬂ X
uestas comerciales para | ;.
P 1 ‘Lu'l*u_.h”
] ti

1 do pro
"habm cursa ‘ P ,
quc E dE untos en “as d‘e contratacion con | \
Jerta (propietarios ¢ P tictos oropieraries o
carte ofrecer a di prop i0s, la celebry,
te con ellos. Los contac,

'I”'i

: mercial irectamen
! . e = & rosiguieron ; o
de enfan conatos con — P g on a losg PO

. tarios que mant
pmplmnos . : ¥ . .
dias de la desvinculacion de S . |

Pile ion co .
Eilo demuestra qué durante la gltima etapa de su wn(,?ulacmn e
inmed nte después, Jems GEE—. Y e SRS, PrOMOVieron
i jatame ues, ‘ o
proveedores 'y con propietarios de puntos que mantenian

MR violando el deber de actuar con lealtad y buena fe,
14 comercial propiedad de SREAa v de las

e lo hacla desde dentro de MEEERRES |

contactos con

y Contactos con

aprovechandose de informa

sociedades comparecientes;
AR desde fuera.

Bn los meses siguientes, continuaron conta

- produjeron dafios ecundmims 2" 1a que, como consecuencia de la

indebida injerencia de los demandados, perdié algunos de los contratos que

tenfa y en otros casos, debié desembolsar sumas mayores de dinero pard

ctando propietarios de puntos y s€

tonservarlos.
“ fue t_:nntratado por TWERNENR. para que se encargara de la

direccion y concrecién de nuevos proyectos.

&

o trabajado para WM en el pasado. El 20 d"e noviembre de 2013
a Y Smiwmsms celebraron un contrato de arrendamiento de servicios:
f‘::z € autos, por el plazo de 5 aflos. Dicho término se estab lecid, porque r
S erg que era necesario para el desarrollo y ejgcucidn de los auevos
uﬂn_‘;m;:’ele WNNER comenzarfa bajo la direccién de “ﬂm
::rr.msa d fuevos proyectos que se le.encomends, fue la _nego?i‘ftmﬁﬂ. Gﬂ g5 )
a de tamsporre C.O.MLE. para la instalacién de pubhmdad Eﬁ e
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1
s resolverfa dichos temas. p, n,
¢ PR e
1

; quien¢
E . ; P la instalacid

k clave = cordd co" Ia partic:ipaﬂéﬂ de RacK e Publicig.

-. G

rﬂ__.««w" i <ilitd 10 nombres y teléfonos g, )
’ L p'"!.r \

L k1 'i1,
LT

C‘.O.M-E-

. earjor d€ i
gllﬂfeﬂor ’comumcﬁ a los directivos
. larse e SR o

Antes de d : m:u'fa g desde ese {momento comenzs
o . ;

(:_.OME.. queé ba . pubhcldﬂd o exterior de los 6émnibus, el que

: acu - ), siend

| egociar U0 cm;ja-u-avés‘ie . demandadﬂ"S'A (), sicndo

finalmente con ® i . empresa ni mucho'mem‘s SUm S\,

i omerciales con C.O.M.E. No

’ fue el m]&dﬂﬂadb

Otro. proyecto queé dirigia .
| publicidad -dentro de restaurantes; conjuntamente con 1
fa de sus teléfonos celulares. ESt€

- permitiera a-los clientes cargar la bate
rarse, debido al retiro de JREmm— de

_ proyecto AUNCA rorminé - de CORCTE
YR, qué se produjo 2 sabiendas de que mm_y® habia realizado una

' fuerte inversién en la adquisicion de baterfas, cargadores y Otros bienes queé

‘ luégo se instalarian en los restaurantes. La inversiﬁn se réaliéd de acuerdo al

1:"371 de negocios preparado por €l propic GuimmmR.(lo que s€ acredita con el

| ::u::mjﬂusm_tacién. .d: los emails enviados por NEEEEES G-
| ’“- u:";ﬂ; Z?u:;:;:::ﬁduaﬁza con la letra “A”), e impli®d 2

mente U$S 40.000, los que no S€ han

“perado por ha ' :
s - berse frustrad
| ncis quftidas, o el proyecto, ademds‘de la pérdida de

nfraestructurad que

T emite. oprgs |
ey ITOS. proyectos que
Ty, Fe d ;
Seaa s v signifie o p‘:’ desarrollarfa, quedaron PpoT el
| | aron importantes pérdidas para NS
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contados desde la salida (e
mds de dos meses cof ¢ S—
En poco T8 to de |
colaboraaénycunummlen 0 de los demis gy, il

] ﬂ dste con la
‘? se encargd de desarticular deliberadamente la estructura funcig,,

]

| empresarial e a8 | |

A eamlR S.A. o le alcanzé con incorporar a S S o i
B, sino que también promovié la desvinculacién de = .

corpnrd a su estructura a dos personas que eran claves en el desarrollo ¢

los negocios de las comparecientes. De esta manera, tres de las cuatro
personas fisicas demandadas, quienes ocupaban cargos claves y de mixima

confianza dentro de la estructura empresarial de SN, dejaron de ser

parte de las sociedades comparecientes y pasaron a integrar la sociedad
demandada. En efecto, iiS\ummm, N Gy Jieim——. 5
_mtesmmn 2" @BENReS.A. Son ellos quienes indistintamente han contactado a
clientes y propietarios de puntos de publicidad exterior que mantienen
rélaciones comerciales con nuestras representadas, a los efectos de trasladarles
ofertas comerciales en' representacién ‘de WEEEW*S.A. y de desestimular la
tontiniacién o renovacién de contratos con 4 (los tres desconociendo
1a cléusula de confidencialidad a las que se obligaron al momento de su
? dﬁsﬁmﬁﬂ de _] Adicionalmente, toda la actuacién ilicita que
“an venido realizando durante los tltimos meses en perjuicio de 1as
:fapmm‘:s’ cuenta con la participacién directa y financiacién del director
- etlena pm‘:a: Mg quien por otra parte, no tiene ningund
g ol v, se ha dedicado a actividad comercial alguna relacionada
-que: tmbtén es indicativo de su intexds en participar en la

“ivig
2d ilegftima y de beneficiarse de Ia informacién comercial reservada de
*®en beneficio propia,
e T e

‘”‘YEB de 2016, el Presidente de la Cémara Uruguays de Agencias dﬂ
B CUAM) Sr. aeeEERIIERR, e comunics telefdnicametite cOD el

. g e ~ o 2 . b Al =3
W‘ S
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ara ponerlo al tanto gp .,
d 'I " p p © dl “”””n"ﬂ- Iy
director el

- mnsidﬂfaba relevante. Por razoén de sy ¢, T80, of
ibido Y o
habia rect

o de que TR S.A. () .. h.s.t )
Estévez 10MO canﬂﬂmfm SUBWAY, que es cliente de Sy Urnll.l-
l comunicada con la :::; ablicidad en otra mediamlera. En et‘ecm,'-l:,
objetivo de ofrecerle ésta puso. €n conocimiento de las agencia PHD que
k = enﬁt:;;[’::?;;:nda' .fomgréﬁca de la vista dt‘:' una lona publicitari,
:rﬁ:nandu los productos de SUBWAY colocada por TR cn o
odificio ubicado en Av. Irdlia, en direccion al este, entre Br. Batlle y Ordéiez y
Av. Mariscal Francisco Solano Lépez. Las fotografias, fueron tomadas desde un
vehiculo del St. Nie-ORIEES. 2 una distancia de 300, 250, 150, 100, 80,
60, 50, 40 y 30 metros respectivamente y procuran demostrar, en forma falsa,

que la lona publicitaria colocada por XMl no se puede observar con
claridad,

Bste acruar de @SN S.A., absolutamente reprochable desde el punto de

Vista ético, evidencia que no solo persigue la captacién ilegitima de clientes de

W, sino también el desprestigio y la destruccién de la imagen de los
®mparecientes frente a sus clientes. |

Yebe mencionarse desde ya,

:"’m’-‘mal con SUBWAY, lo
lzado a ofrecer el uso de

15 calles Mopge Caseros
Wiig

‘e caung g econémi
| T

™ ir%bi_:;:ﬂﬂtadu~'en los numerales anteriores fuera poco ~SOms S.A.
g ; ﬁﬂiﬁn -d'-'-' los restantes demandados, valiéndose de informacidén
.Tﬂﬁ%i.? dencial de MEEEER, b intentado i

1 renovaci i
Py oo Mm ’f‘fﬁn dﬂ“’?’““amﬁ de NGNS con propictarios de puntos |
-omeeviden. Debido. al actuar feghtivio de 166 damandades.

que si bien MY logrd mantener el vinculo
hizo en condiciones mis onerosas, ya que se vié

un punto ubicado en la medianera del edificio sito
Y Garibaldi de Montevideo, en

; forma gratuita, lo
€0s que més adelante se detallan
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«EEé debi6é aceptar condiciones econémicas mucho mgs Oneros

: Sag
propietarios de varios -edificios de la capital en los que tiep, Sty
co alag,

pub;icidad exterior.
en agﬂﬁm de 2‘015; é_p'DCa en QUEI““ rEI‘.IL]m:i{j a
la copropiedad del edificio Malyj),

Q{]“

¥

Asf por ejemplo,
S, s¢ estaba negociando con

picado en Luis Alberto de Herrera 1690 esquina Ramén Anador, g
1 : )

::fendanﬁentu de una medianera para instalar carteleda publicitaria
re veinte dfas después del alejamiento de S-S, dc

Apruximadamen __
del administrador de la

<o, recibieron una llamada telefénica ‘
copropiedad de dicho edificio, Sr. Guillermo Dupont, para informarles que

habfan recibido una oferta de otra empresa SR S.A. -JEER), por una
suma de dinero superior a la que THENESENS habia ofrecido. “Casualmente”,
o, quicn en ésos momentos atin segufa en THENNS, estaba’

en conocimiento de que JEMMMMMe se encontraba en negociaciones para
 acceder al “punto” referido. Pese a la injerencia indebida de los demandados,
JEEEN. (0216 renovar la relacién contractual con la copropiedad de dicho

edificio,

Con 1a copropiedad del edificio: Giannina ubicado en Av. Italia 3047 y Luis

Alberto sucedi¢ un hecho atin mds grave. Los derechos de explotacién de la

- medianera de dicho edificio pertenecen al constructor del mismo, Sr. Héctor

' Femando Di Carlo Comas. Desde hace afios, "M arrienda dicha

medianera a dicho profesional. Si bien la copropiedad del edificio no tiene

' ferechos econdmicos sobre la medianera, SN o paga un precio anual
“ino contraprestacién por el uso de bienes comunes (pof ejemplo, azoteas,
:fﬁcﬁ‘ﬂﬁﬂ.ﬂfﬁ para acceder a las mismas, etc.), que es imprescindible para la

- alacién y mantenimiento de las estructuras, lonas e iluminacién de la

- Publicidad. Pe acuerdo al contrato que estaba vigente, por el afio 2016,

‘ de-hfﬂ'pasar un PrEﬂi'D de $59.207 a la mpmpiedad. En virtud de
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r____'_,....——d' R ﬂsuscribié el documg,,
18 de ma di h difici o de
o la caprﬂpiedad de dicho edificio, quien ,,
] 3
jo y le pagb la suma de gip,.,
0

crador Pablo Bleng _
después, desde la copropiedad g,

comercial ﬁrmac}a por dEEEe SEmmy
los derechos de uso de

unes, $300.000 por dos afios. Dicha propuesta fue enviada por los
comunes, $300: )

que la mpropiedad del edificio no tenia la
de impedir a S

o de espacios libres. La

bienes
demandados 2 sabiendas ‘de
ﬂﬁomcién de la- medianera, con el claro pmpés'iw
soceder a la imprescindibl sservidumbre” de paso y U
copropiedad del edificio respondi6 que antes de pronunciarse
con QIR y que en caso de que no prosperaranlas negociaciones con
WY aceptarian la propuesta de eamapY S:A. Como consecuencia de
llo, »gill® se vio obligada a re negociar los acuerdos que ya estaban
cerrados y a aceptar pagar un importe anual de $ 1-60._600, esto es una suma
casi tes veces mayor a la que venfan pagando, para acceder a los espacios

comunes del edificio y pese a que ya habla. efectuado el pago de $59.207

referido,

debia conversar

. mm_ m:: de propuestas a propietarios de “puntos” que mantienen relaciones
erciales co i ‘ '
Sl & ‘n GIMNENRT, ha sido posible exclusivamente por la utilizacidn
i de informacién comercial de propiedad de .!- y de las
o entes, que han hecho los Sres. @umms v Qwimsmem, con el sol
| 1 : , con el solo
S de causarle perjuicios a las comparecientes y a T |

'."E!r_ :
%05 de NEEEEES.

0N dine antes de la p ‘ .
. resentacion de esta demanda, e
> s sc
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VT

mﬁ.l;sm' Raquel Rodriguez Sangulnetti,, (jue es Iu-ullivtiu g
comun! ruce de la Ruta Interbalnearia y |a Ruta 10, I.. i
1 LY

ituado en el €
- mueble situd P o
inm carreteros” que _ contrata desde hace Varioy

“puntos
ten dos "pun .
exis dos dltimos afios, TGN le pagd a la Sra. Rodyy,,

yrant€ los " . .
D de $35.000 anuales, informacién que el s '-..

sﬂnguinem' la suma
conocia por Fazones antedichas.

S le ofrecié un contrato con S S.A. .,

i . el St.

En su comunicacion; e ‘ |

importe anual de $52.500, lo cual obligd A- a subir el precio hasty
un impo

dicha suma para no perder el punto.

i A g 30 de mayo de 2016, SRR recibié un telegrama de la Sra. Ana
. Marfa Dellacasa, propietaria de un terreno en Ruta 5 a la altura del anillo

perimetral, donde MENMMM tiene instalados 3 carteles, de acuerdo a un
contrato que vencia el 31 de julio de 2016.

Tras el envi6 de dicho telegrama; el director de RN TEEP. W RN,
G, conversé telefénicamente con la referida sefiora para saber las
razones de su decisién y resulté que habia recibido una propuesta de«pinmy
SR

m En‘autos est4 agregado testimonio notarial del referido telegrama, asi como

%ntrato de autorizacién para la instalacién de cartelerfa para S, WS
SA - !

o5 demandados también entraron en contacto con la Sra. Natalia Martinez,
Propi .
Pletaria de diversos puntos ubicados en la Ruta Interbalnearia, a los efectos

@ i
{ g
_; “tofecede un acuerdo en exclusividad con RN,

b Agge l
! e5ta ofensi :
NSiva, para no perder los puntos carreteros estratégicos <N

{
i

: T Sh e
3 g,:f S vi6 obligada a incrementar el precio que pagaba por el uso de
'_ > Puntos que tenfa contratados con la Sra, Martinez, sino que ademds,

iy 2 i
ML f
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e actualmente mantiene libres, ; |,
» I ],-‘ Fﬂt
_ Son puntos que no son tan arrye: .
Ly

ento innecesario de costos.

, recedentemmte,-valorados en su conjunt

los demandados desde hace meses,

y desestabilizar 2 las actoras y @ todo el grupo

prﬂﬂﬂde“ dmxganiz&l'
ccionantes Y de WENNR CON

S buscan afectar 1a relacién de los 2
sus clientes acruales o potenciales.

g definitiva surge sin duda delo desarrollado precedentemente; la existencia
o de todos los demandados

de un accionar consciente, concertado ¥ coordinad
con. una continuidad en el tiempo, que persigue
mediante 12 realizacién de actos desleales ¢ ilegftimos, Ja causacion de
perjuicios a Ny 2 las sociedades que: Ja integran. Los actos referidos €N
esta demanda deben valorarse en forma conjunta y se frata de hechos

contrarios a los buenos usosy costumbres y la buena fe.

Resulta acreditada la objetiva inadecuacién de los actos descritos a las buenas

costumbres mercantiles, ejecutados de forma consciente y:de mala fe.

Reclaman los siguientes dafios ¥ perjuicios sufridos por las sociedades

tomparecientes.

“® dcbié renegociar con diversos propietarios de puntos en
Montevideo, nuevas condiciones de contratacién, lo cual derivé en 1a
tecesaria aceptacion de condiciones mis onerosas para evitar la pérdida de los
wintos, Jo-que no habria sido necesario aceptar, de no haberse configurado 12
“perencia desleal de los demandados.

Pesg v - : ;
 Bdificio Gianning sito en Av, Iralia 3047, se deberd indemnizar a 10s

-.M - v o

s g ———— |
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de § 201 586; por el Edificio DUNHILL el monyg, y,,, .
a suma de ) cia el daiio .

29.494; en consecuencia ¢l daiio sufyiq, |,
'eﬂde a pc&ﬂs sz

debié renegociar con prupietarins en puntos ubicados ¢,
g S.A. d€

i la pél'didﬂ de
' as o directamente
i condiciones mds oneros
contratacion en
conIratos.
i Z, S€ dEbE;d
ntratos de puntos propiedad de la Sra. Natalia Martine )
o immmus o aimail 'O en la suma de § 770.000, por los contratos dc
| | r a H e "
- i e la Sra. Ana Maria Dellacasa s€ deberd indemnizar a
3 puntos de propiedad de

et cn 1a suma de $ 1.134.360.
" i ' $ 1.904.360.
¥n suma, el dafio sufrido por ST asciende a

ita
aEdeid de percibir, como consecuencia de -cunce_derle de forma gr':c:u:u;i
’ ibaldi,
4 SUBWAY, la utilizacién de un punto ubicado en Monte Caseros ¥ Gari

una importante suma de dinero.

' ! ebiera
fos hechos ilicitos de los demandados, motivaron que sy d
- 3 E
convencer a su cliente SUBWAY, de no rescindir la relacién contractual qu

& _® d
manterifa con SRR, A estos efectos, SEE" le concedi6 la pubhc:c::-
] L

nstalada en la medianera de un edificio en Monte Caseros y Gariba

et

de la
dursare un afio en forma gratuita, tal como se acredita con testimonio .
factura emitida por “SEMEERE. de fecha 30 de marzo de 2016 por monto cero }'1
“an W propuesta enviada por U SUBWAY documento letra B.

1 . " S R | d: a :
4 montw anual que SRR, dejo de perciblr por este concepto ascien |

35 24,080, al cual surge de los documentos referidos.

1 “'"-ll . (k) [Ralts] .I e -] ] ¢l en el
£ e L

1 hl!.iUt (= I[} ﬁmnihuﬂ d c.{’uM-E. tavi di" ]ﬂ d[‘."mlhtﬂ(lﬂ ﬂ ’
L1t L] 1 i i 3. A

e m
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1pmwchéndase ilegitimamente de los contactos, vinculos o infor
; t]'l,-._x-:.r
privada de . Hlon
. i
g1 monto que e dejé de percibir por la pérdida de este conyyy,
" ' 50
estima en la suma de U$S 150.000.

JP y emmma. realizaron una fuerte adquisicién de baterjas

cargadores y Otros bienes que luego se instalaria en restaurantes que ascendis

o la suma de USS 40.716, tal cual surge del testimonio de facturas y
proformas para la importacién'y compra de los

documentos letra R y certificados contables emitidos por la contadora Lourdes
-3 Lépez, documento S.

equipos que se adjuntan como

=S Y SR sufrieron el dafio derivado de la de la pérdida de
ganancias por este proyecto. '

De acuerdo al acta de constatacién del mail enviado por A Sy——

con fecha 23 de enero de 2015, en el que adjuntd- el plan de negocios

wirespondiente al proyecto restaurante (documento A), la ganancia estimada

por el proyecto por S aiios ascenderfa a U$S 651:530. Sin embargo, nada se

percibié por este concepto tal cual surge en documento letra B.

Considerando que el referido proyecto quedo trunco, fundamentalmente por
e Alejamiento deJgmsmmmm, el dafio total que sufrieron WUMRMEET y gm—
por las ganancias no percibidas, se estima en un 25 % de la suma (pérdida de;

b 4 chance) que surge del plan de negocios preparado por €l demandadc:
' Quintana, esto es en U$S 162.882.

o tonsecuencia el dafo total sufrido por Y Y el por el
&y
- "Mepio referido asclende a USS 203.598.

R gl contrato de arrendamiento de servicios celebrado entrew y
: una
B .) 50 de noviembre de 2013 agregado a fs. 14Y 15, se paco Ut
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multa a favor de esta dltima por U$S 50.000, que e
< | H.

or cada incumplimiento detectado del deber de confidencig] dad ! pagy,

ga el acuerdo de rescision celebrado entre las partes el 9 ge —

(agregado de fs. 10 a 13) se acordé que
mantener la confidencialidad,

| re de 2015
S continyah;

Obligaq, .

En consecuencia, en virtud de haber violado reiteradamente dicho g,
violaciones que se concretaron con el aprovechamiento de inform
- tomerdial privada de propiedad deemum—; y de MR verifica

" vatiadas oportunidades, corresponderd condenar a RIS - paga
g ‘alasactoras la suma de por lo menos U$S 100.000._’

acun

ds op

Ofrece prueba, funda su derecho y en definitiva solicita se haga lugar a Ia

demenda deducida, condenando a todos los demandados a reparar los daios y
Perjuicios. causados a los actores por la suma

¥ total de $ 2.335.440 y USS
4??'5?5% mas sus intereses y el reajuste co

rrespondiente.
Ilpm Providencia N° 1597/2016 se confirié frasladu de la demanda

£a J‘g LAt 263 comparecen los Srs. 4 Fumse Gu—.. NEEm.. Qua—
ii; U NN Gummmiz por s{ Y junto con JpmEER) AR, ¢
1 tgm':-‘'3'-‘1’553.tt:i4i':in-.cif.'.- NN S.A., contestando la demanda.
ok
% B
i 0 en Jo med

P

. mme[

i -
. \ .8l desarroliada bajo la proteccién constitucional de la libertad de
b e

L]

ular, que ninguno de los comparecientes ha actuado en
actores en forma desleal o deshonesta; 1o tinico que existe €5
0de Hh'.l‘-l.‘tades garantizadas en la constitucién » asf como competencia

"0 (arr, 36 de 1a Carta).

' 3

TRy s L : ) ]

L Wilas o fn einpress - BOGONBITS 9 dieron por respectivos acuerdos ‘
n'mf‘?fﬂ;m

lzs, porque habla ‘diferencia entre r:_ﬂda'unu_d;e, los demandados ‘
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sarrollando la actividaq  ,,

se esta ba de
mesas mcumphdab Y @ sus ingres,,
s pro
accionantes, |g <
que pactaron " los i ﬂhda

edicar a lo qu€ hacen desde siemp,,.

rofesién. Y no para destruir a |o
y las de su familia, compitiends

seemlxzaronﬂd

contrasios,

jpremente sin hacer nad
L g v W se desvinctl
Iy =

diferentes fechas
del grupo AN €0
empresas g ‘s, No renun e

a deshonesto.

aron de las correspondientes
y no voluntariamente, sino
mn ni se fueron con la

T
‘ poracuelﬂﬂ con las empresas accionan

vo lu
déa de desorganizar 2 WM, sino que su cese tu
I as con los contrarios, queé pusieron fin a las

mo lo dicen los referidos documentos. En

gar por sendas

mansacciones por escrito firmad

desavenencias entre las partes co *
ichios-acuerdos no se impuso cldusula alguna de prohibicién de competencia

ol e ni Y.

& el casp de la empresa unipersonal de Ujiilllag contratada para desarrollar
‘Genos proyectos, se suscribié una cldusula por la que se aclaraba que

Mn!.,‘,,_._-;..,.___u. e b st i

'_ podia seguir prestando sus servicios a empresas diferentes a -

‘. sin limitar los clientes finales beneficiarios, a quienes se habilitd a
"t incluso de forma directa.

reconocidos empresarios baj jO

de andnima < S.A. nombre comercial ol v tomaron
Pﬂndlenre 2 W, ¢l cual es uno de Jog mads

.' . ¢ servicios que la contr,
oo desde abril de 2009,

de 80 empleados y
raria dice tener y tiene Y que ya era

T

" -ﬁadn, lo hicieron habilitados por Ia Proteccidn
cons

A ' i titucional de su
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libertad de comercio y de trabajo.

10s demandados no han informado a nadie ningin day,,
Config,
'I.H'i;ﬂ “

empresas de la parte actora.

aptos para la colocacién de cartelerfa de publicig,q
4 en la

Los lugares
piiblica (muros, medianeras, vitrinas, émnibus, laterales de carretery
3, [f'[{;'j e

4

tos que pertenezcan a YO, ni que solo se pueda acceq
H QT‘JE: 3

S, sino que surgen de la observacion experta de fos p,
: Titny

la publicidad. Son datos publicos, en el sentido en que cualquie
Ta
y esos lugares no son yp

son da
través de

aptos pard
puede acceder a ellos mediante gestiones sencillas

secreto comercial de S ni de nadie, siendo informacién de acceso

piiblico.
La forma de contactar a las personas que puedan permitir la colocacién de
ar y hablar con porteros,

cartelerfa, no es otra que la de dirigirse al lug
encargados, administradores de -edificios, propietarios de casas, etc, y €s0s

tampoco son datos de ., que se obtienen con el
trabajo de campo que realiza el captador.

i
sino que son datos

cretos, porque eso no sucedio,

Los actores no pueden probar el uso de datos se
ervacidn de la via publica ¥

¥a que los puntos de ventas se extraen de la obs
 sus propietarios, 2 través de informacion registral y conta
de datos o informacion
Ademds resulta irrelevante

ctos personales.

los demandados niegan haber usado bases de
contactos secretos de la contraria de forma alguna.

jurfdicamente 1a utilizacién de la base de datos de clientes.
Rk e
accionantes refieren como una de las imputaciones, los contactos de Juan

Correa con funcionarios de la Direccion Nacional de Hidrografia.

?ma“‘f un simple parrafo y sin agregar prueba alguna més
“aracién de la propia empleada <awitmnigas, manchar su actuar an'e .

ntentan,
que la
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|
|

[

i .;'I..-'-.‘ X
.I..l:_\!':!

f

¢ AN ]f‘f !‘

p.N.H. Utilizan falsedades y verdades a medias sobre los hechos —
pretenden denunciar, para tachar de deshonesta la actuacién de QiR No s,
explica en la demanda, cusl es el hecho ontrario a los usos honestos de)

comercio que se denuncian concretamente, cuél serfa el dafio ocasionado »

Jos actores.

Qg era histéricamente el nexo entre IR1 y la D.N.H.; se 'reunia al
menos dos veces por semana con funcionarios de la D.N.H. y era quien h-atia
proyectado dirigir y concertar un contrato por muchos afios con €sta eimdad
mediante la victoria en un proceso licitatorio. A su Vez gmmmee era el dmI
de GEE® la empresa del grupo MG, constituida a los efectos del
contrato con DNH para la explotacion publicitan'é del puerto de Punta del
Este. A pesar de la salida deW——— y e de MENENENS, csta realidad no
cambié en lo absoluto, el contrato sigue vigente y reporta importantes

ganancias a YN

a realidad es que i director de'WiS SA., frente a su salida de la
empresa, decidid presentarse ante las autoridades de la DNH, para que
supieran que ya no serfa el representante de YWENMSAS por haberse
desvinculado de la organizacién. Eso mismo hizo el co demmdado-_’
4 una semana después de su desvinculacién y junto con el empleado de
TR L TE——

fesumen nada deshonesto se hizo y no se dafié a los accionantes; tam
f.-::l' i ® | - 1
J talizaron actos que pudieran desprestigiarlos; por el contrario el correcto
I'Lwﬂm} - . =
PRI de (uENNRmy @EENSRe, dejaron bien alto el nombre de.-

NH. con 1a que sigue vinculada por un suculento contrato.

w ."'lj"u %" . .

PUSSta  apropiacién de un proveedor internacional de nombre
J- : .
X, es una acusacién mendaz y ridicula.

ALY .
R . \ ) ue
2 es una empresa internacional francesa que nunca A
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roveedora de JJEER. i lo es actualmente, asf que es un disparate refer;
P

gste €aso como competencia desleal por captacion de un contacto ajeno,

PRISMAFLEX no es un cliente que pueda desviarse sino un proveedor; s

mentira el relato de que<@iEN Viajo cOMO empleado de SN ; ),
- no viay ;
feria en Espana donde se contacté con PRISMAFLEX. ’am ;:.. \
iaj U viaje
Espafia, salvo por el balneario Ibiza, nunca estuvo en un waje. 2 ¥ b, l JI
fue por la empresa W QEE—.L12)0 3 Francia e Ibiza por su luna
no fue . ¢ |
miga de la
de'miel. En su viaje personal, es verdad que saludé a una persof'la a' 4 »
empresa PRISMAFLEX, pero no concreté ninguna ﬁsita ala Feriani @ n::n )
junto
alguno, sino que salié a almorzar con unos colegas del sector, ijﬂﬂmwm
. e ;
reciente esposa. Es verdad que PRISMAFLEX hoy €s proveedora e e
porque la primera fabrica insumos Qque sirven para la elaboracion

idad
carteles y otros productos publicitarios, pero en ello no hay deshonesti
alguna,

Otra insélita acusacién recibida, es la supuesta apropiacion del cliente
COME.S.A., empresa de 6mnibus urbanos de Montevideo. No es verdad que
CWES& nﬁ ruviera vinculo alguno con ninguna otra empresa de publicidad

e “al; 1a empresa MASBUS tiene acuerdos de explotacién publicitaria en €l

[

ittior de los buses de COME mediante pantallas digitales, al menos desde el

| 2014,

.
I |

! : H 3 . de
“ tompafifas de transporte urbano, comparten distintos proveedores
\ "'m“‘“"»dad -

' : on
o, "dad que AEEESER luego negocit publicidad exterior para buses i.,_r,
" --hﬁy‘s’ﬂ'ﬁ péro ni el cliente era exclusivo de MR i NG P
s Ty l . . ’ Tl M |
- “derecho de preferencia, ni le habla promocionado publicidad exteno

acess 1o Eﬁiﬁ propiedad de NI sinof Je acceso piblico, i
T directores de COMESA, lo puede Wmahmm Drmens
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pedirle informacion sobre tramites en
infgnnacidn sobre tramites de N
que como anunciante y a trawés de g,

través de diferentes medios a diarios,
publicidad en la va

PR P R a— 3

Respecto 8 SUBWAY, es de destacar
35311:13 de publimdad (PHD) contrata a

canales y concretamente €n Jo que refiere @

[Ell'iﬁ[as:
Je compra entye otros a JC DECAUX, MOVIMAGEN y S

pﬂblica,
SUBWAY, es un contacto de la empresa unipersonal del Sr.

que mal pudo haber un intento de desvio.

(] | .
;’ gy vinculo con este cliente, se originé antes de que #prestara se
|
|

por otro lado

Quintana, por lo

rvicios

profesionales 2 Q@SN en oportunidad en queé éste prestaba servicios para

el grupo BUQUEBUS, ‘oportunidad en que conocié 4l directivo de SUBWAY
URUGUAY , Sr. Alvaro Banchero.

| Dfrecer nueva cartelerfa complementaria a un contacto propio,

tado por un competidor no €s algo

alterar la realidad dada por un servicio pres
la libre competencia que rige en el

¥

sin denostar ni

deshonesto, es la esencia misma de

mercado.

L
' & fotos no fueron tomad
wnductores o peatones pueden

as desde un angulo distinto desde el que

ver al transitar por la calle.

2 actividad de sacar fotos de la carteleria de otra empresa, para ofrecerle a la

T , _ . .
inciante una mejor opcion, es normal y €s también realizada por AT

Hinenudo, |

{

deslealmente a edificios Y !

Y p;
birte actora los acusa de haber contactado
entes,

_xr trios de terrenos linderos a carreteras, con CcONtratos vig
""*5:1 { =g & - & L
_ Nte la supuesta utilizacion de los contactos adqufndos por su desempeno
‘ . incluso dice que ello fue hecho por Ssmm antes de
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- nirovierten
" También se los acusd de habe

"+r!
- @ la empresa actora,

' “iipos para
M
M

desvincularse de VNS v
controvierte rotund por Qummmgya desvinculado. Esa acu
URAC K
ndamente, ya que no es la dnica forma de pon e
Crse o

contacto con la admi ' '
ministracién de una propi d o con el titular ¢
C Uun
de la parne actora. N

inmueble, el hecho de haber trabajado en las empresas

se trata de informacién privilegiada o que 5610 esté en poder dc"UERR
cualquier persona sin necesidad de estar en‘€ |
mbre en un edificio, hablar con el port
o] administrador de 1a propi

| rubro de publicidad exterior,
ero, sacar certificados

puede tocar ti
edad y dejar una

registrales, preguntar quién es

oferta comercial de cualquier indole.
presentaron

Giannina Y punhill, se

Las ofertas a los edificios Malaika,
sin ir dm‘gidas especificamente
§

Senéﬁcamente dirigidas a la administracion,
alguien. ,
gn definitiva, 1a demanda persigue 1a eliminacion de la Jibre competencia
Jando entonces la libre competencia. |

en el

art. 4 literal g de la

or al mercado.

rubro ,Vio
1o -que quieren lograr €s P
ley 18.159, €5 decir obstaculizar

No es ilfcito visitar Y ofrecer servicios a ed
ractica habitual propia de

recisamente lo que prohibe el
el acceso de un competid
ificios que ya trabajan con otras
la libre competencia ¥ lo hace la

empresas. Es una p

caso de Ja Sra. Raquel Rodriguez Sanguinetti, es la propietaria de
r empresa de publicidad en via ptiblica,
alnearia; S€

En cuanto al
n de Ruta 101 Y la Interb

un punto estra
uado en 1a interse

los extremos invocados
r dejado sin ejecucion con ]

tégico para cualquie
pues estd sit ccid
por la contraria.

a salida deg_

os proyectos, entre ellos el de colocacion de

dicen haber hecho la inversion ¥

algun
en restaurantes,

et il
.

cargar celulares
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o
g, fue d : .
. comO e la empresa, la misma no se aprovec \
), |,._.\“‘

qada que ver con un caso de competencia desleal; de la pruey, 4y,
{os actores Surse que el proyecto estaba pronto, los c:onlram:-s ir'iu M
o gnico que habfa que hacer era implementarlos. Ademds _l“min'a Y Qua
de la empresa unilateralmente, dejando una inversion parada o hu;:ai:l.‘h:

a de

.« de forma intencional. Hubo un conflicto y las partes ep
Ung

m_,,_gaccién acordaron la desvinculacién.

£ contrario @ la ley acordar una transaccién para la salida de una persona de

und empresa’y luego pretender dafios a rafz de esa salida por parte de uno de

ar danos

— ey

| g actoras acordaron las salida de L = ergo no‘pueden reclam

. derivados de la salida de (—.
en su poder, con los elementos electrénicos, asi

que si 10 quisieron seguir adelante con el proyecto, fue por su sola voluntad,

go por impedimento alguno.
cuenta de la inexistenci
didad civil a la que puede dar lugar la

Cuentan con la mercaderia

a de ilicitos cometidos por esta

s
= P Lo :

i Lo que se explicita, da
: parte, qﬁe--puédan integrar la responsab
competencia desleal. Lo que existen en el
| wompetericia, amparados en 1as libertades de cowercio y de trabajo.

caso entre actores y demandados es

P

Controvierten los dafos ¥ perjuicios reclamados tanto en su existencia como

| msucuandficacion.
onde se reclaman daitos

| Debe tenerse presente que en cada uno de los casos d
* i perjuicios, los actores no pe de ven
g las nuevas condiciones de 1

rdieron los puntos ta y solo tuvieron que -
4 competencia, no habiendo

zomodar sus ofertas

“idy ni un contrato.

y en definitiva solicitan s€ desestime la

r.en prueba, fundan SU derecho
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Jemanda en rodas sus rminas.

IN Se celebrd la audiencia preliminar, se realizaron 1,
T Mgy,
l.||.

complementanas de prueba, las partes alegaron de bien prohyg, "
- & L] LT G o Ll"
conveod a audiencia de lectura de sentencia definitiva para el dia de 1o,

CONSIDERANDO QUE :

En autos se sustancia una accién de reparacion de

ctos ilegitimos y de competencia

dafios v perjuicios y cese definitivo de a
os 1319 y 1321 del Cédigo Civil;

desleal, con fundamento legal en los articul _
art. 10 his del Convenio de Paris para la Proteccion de la Propiedad Industrial,

ardculos 311 ys.s. v 340 y siguientes del C.G.E, asl como en las disposicione::

contractuales mencionadas en la demanda.

A su vez, el objeto del proceso ha quedado definido en torno a la procedencia
y mérito de la accién por responsabilidad contractual y extracontractual
deducida: los elementos fundantes de las referidas responsabilidades; la
existencia y monto de los dafios y perjuicios reclamados; la pretensién de cese

definitivo de actos ilegitimos y de competencia desleal, todo lo cual resulta

controvertido en autos; la procedencia de los sendos hechos nuevos alegados

par las partes y admitidos por la Sede.

Se amparard parcialmente la demanda deducida, por lo¢ fundamentos que &

(ontinuacion se explicican.
4 criterio de esta decisora, se han acreditado en autos, los elementos qué

“onvguran la competencia desleal.

"1 como expresa Siegbert Rippe. en su obra  La Concurrencia Desleal”, Ia

———————
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3+

m

jibertad de comercio €s un principio fundamental dentry 4, -
juridico, incorporado al texto de la Constitucig, 1"'“
: €

ordenamiento
Repuiblica, en sus articulos 7, 10.2 y 36.

o derecho reconoce y garantiza la libertad de trabajo, comerci, |

Nues
libre concurrencia.

industria y de ello se deriva el principio de la
ha definido la concurrencia Como una competicigy

o lucha entre varias personas para la adquisicién de un bien limitado, qué no
esté disponible para todos o no lo estd en la medir.fa necesaria para satisfacer
las necesidades de cada uno, entendiéndose por bie, toda etided oicerial o

Rotondi, citado por Rippe,

inmaterial que satisface una necesidad.

El principio de la libertad de comercio y S necesario corolario, el principio de
la libertad de concurrencia, fundamentan, €n forma principal, 1a econoriia

liberal o capitalista. Es la base de la legislacion econémica moderna y su
completa utilizacion de las propias

objeto es asegurar a cada persona, la
tados econémicos. Sobre

fuerzas de trabajo, para la conservacién de los resul

todo, por aumento de la propia produccién y-acrecentamiento de la clientela.

fste es el fin dltimo y primordial: la conquista de la clientela.

£] desarrollo del espiritu de competencia, donde gana el mejor, hace que la
concurrencia sea un hecho tril y venwjoso, que favorece al progreso y al
consumidor , siendo el alma del comercio y un factor principal del progreso
cconémico. . :
Pera la concurrencia puede ser también un mal, si da lugar 2 pmcedjmienws

Jeshonestos, perjudicando al consumidor y la moralidad del comercio-

“uneritucional, en la disposicién en la cual, después de afirmar el pﬁnclpiu de ‘
u fterés

' tiwrad de comercio , se restringe su aplicacion en funcién del

s enconces, cuando adquiere relevancia la limitacién introdu
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B

‘Estos actos no son reprimibles, ya
clientela , atin a costa de la clientela ajena,

La concurrencia desleal se presenta como una forma patologica del

§ '*ﬁs'--n.nﬁﬁés: de la concurrencia desleal estdn destinadas a combatit
Qe tirban los naturales procesos formativos de la clientela; todo 2

sIﬂmml que establecen las leyes”.

Ascarelli ha expresado que la concurrencia desledl no es un limite ¢,

de la concurrencia, porque no prohibe ni hmlta la actividad cumum M) ¢, |

sf, sino la utilizacién de ciertos medios cahﬁcados de desleales,

El comerciante busca formar, mantener.y acrecen_tar su clientela de muchy,

formas: una cuidadosa propaganda, un comercio bien instalado, wijes

maquinarias modernas, tecnificacién de 12 explétacién comercial o indusiy

en sus multiples aspectos, nuevos métodos de produccion y venta, etc.; esos

son medios que pueden influir en la tendencia de la clientela y modificar su

inclinacién.
que mantener y acrecentar la pmpl.{

es una consecue.nma necesana del

principio de libre concurrencia.

' | fin,
Rippe ensefia que cuando se emplean ciertos medios para obtener €
para acrecentar la

cuando se desvia la clientela ajena y/o se usurpa la misma,
10508,
propia clientela en perjuicio de los concurrentes, con medios engano

desleales, incorrectos, es cuando se puede hablar de concurrencia desleal.

Similar hipétesis se verifica cuando la concurrencia da lugar 2 abusos Y
excegos CoNtrarios a Ja lealtad y buena fé que debe gobernar el comercio, POf
medio de mamobras indebidas que perjudican el ﬂerecho de los concurrentes:

a livertad
isma lfcita; 10

de comercio, como un ilicito que surge de una actividad en sf m .
. . sino que

es sﬁﬁdemc ¢l desvio de la clientela, un fin en si mismo legftimo,

Necesari dios incorrectos tal propdsito. F
necesario el uso de medic para ohtener tal propds :

ir los 4108
cto qUe
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provoca que la demanda fluya hacia un co:zcurrente distinto de aque)

- ‘i =
eccionado, son actos Bt Jue.
' Uri.‘].'.

normas de concul‘!'ﬂﬂda dESIE&L las que prﬁ'-‘*ﬂi‘vﬂn v
dad comercial e irnponen l_'.
d

vimiento de 12 activi

r
: segtin sus tendencias naturales, hubiera sel
{ de la clientela y son las
; protegen. el libre desenvol
| bligacién de respetar las leyes del juego -

pe e:}mnera los siguientes.

currencia desleal, Rip

Respecto a los actos dé con

. .ciaciones O afirmaciones

A. Medios de denigracién. La denigracién supone
sobre la persona, productos 0 establecimientos de un.‘concurr ente, a los cuales
idéneos para determinar el

se les ha dado cierto grado de difusién y que son 1
descrédito e influiren la orientacién del consumidor. 1_
otro concurrente, con un fin de

La denigracién del concurrente por
clientela, constituye un acto de

concurrencia y capaz de afectar la

concurrencia desleal.

nfusién. La confusitn sobre: nombres Y denominaciones de

B. Medios de co
o cual supone imitacién de la publicidad de un rival 0

los establecimientos,
ia vinculacién indiscreta a una firma concurrente.

Como principio general , puede establecerse que el comerciante honesto, debe
evitar y hacer cesar toda confusién, de cualquier tipo que fuere y si no lo hace,
es culpable por permitr I posibilidad de una confusién y la subsistencia de la

la confusién con ventajas para sf.
C, Medjos de desorganizacion interna de una empresa rival. La divulgacién i
retos de comercio o de negocios, los hechos de desviacién de pedidos, la

‘ violacién por un tercero de una clausula de exclusividad, la contratacion de-
; empleados de un concurrente, son ejemplos claros de este método (

: firp i i
- Mchos falses, consutuyen competencia desleal ; no se pueden publicitar

|
i
: ]
- 1. Medios de desorganizacién general del mercado. Las afirmaciones de J
: ne -
1

————————————— S
s il
S
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edﬂ‘ﬂﬂia que No Son exactos,

en su articulo “C“m?i'f!:nr:!;-_

competencia degle.
esan que la Siea)
expr

.con tres elementos: 1 un R
sﬁ dgmgraclén deso

el'al de 12 plaza) y ¢) que dicho
( an'acaén o desviacion de su

rganizacio

5
. o
k-

dor

s b e bt s

cién al caso concreto.

e la sociedad

G
=2
_fé‘g
= B
&
%
g
_E
%
B
-
E

ol Gt B

a como Gerente de

1 que € desempefiab i
| to de 2015, tal cua

rgaﬂiZﬂﬂéﬂ; ﬂI 28 de asDS

|
Nmm:lel documento glosado de £5.10 a fs. 11'VEO-
il cién y gestidn de los recursos

mﬂa - piaﬂiﬁﬂdﬁ“’ o en la planta operativa,
recursos humanos
la

ateriales en la planta operativa,

Sy funcién cons
de 1a empresa, Ja supervision de los
la respo m
bilidad sobre los recursos

- carreteros, la supervision de la gestién de
jas relaciones

r————
L s g e

direccién general de los productos
" captacién de puntos, gestion de la cartera de clientes y

instirucionales con los propietarios. ;
celebraba reunion€s ¥

fn el 4mbito comercial, elaboraba las propuestas,
ntacion ¥

rfa_]f_gaba presentacnin con clientes, realizaba la impleme

fegtmnmnm de los proyectos, representaba a la empresa y mantenia 1as
l

st i P VP T

Scannad with A e Cavcemns
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mhdonﬁ comexciales 00 los clientes, siendo responsable de los procesg,
! inistrativos y de ]a documentacién interna.

[ ”AS o, desempehdba faress de.gerente de fabricacion, donde planificabg

a:gnmzaba y supervisaba de los trabajos a realizar con los recursos
‘dlsponﬂsles asegnrando el cumplimiento de las entregas en los plazos
.:-%gs'tablg_acidos, erael resp(lnsahle final de la gestion pa
*y realizaba:el andlisis de costos para nuevos. proyectos,
”’s& desvincula de Vil

ra la captacién de puntos

productos 0 negocios,

] .§El-.dia.-9. de octubre de 2015, el Sr.
. tal cual surge de fs. 12 a5, 13.

?Jmplementar los nuevos pmyectos,
| ﬂn empresa endifere:ﬁesémas,talescomo
i[ iaﬁc;ales y proveedur:s y realizaba la gestion directa de los

-'-- e'lhmblén trabajaba en el drea de operaciones, dsnda supmmsaba y era
directo de la empresa ante: los pmp:etanos de los

zespunsabl resentante
iy negociaba-los acuerdos

;‘:{errems donde seinstalan.los soportes pubhdtarm
rantoencasuderenwacﬁn mmue.ncaso de

5mmerdales con los propietarios,
,,mmlporaclén de nuevos. predios, hacia la superwsiﬁny mo{ﬁmamdn integral

*aelaopmuva, lo-cual inclufa la coordinacién de los recursos hurmanos ¥
anamnalestequenﬂw-

Elﬁﬁdeocmm&ﬂﬂs dSr“sgdmm“Nm til
mﬂlsurgadeﬁ 16y 17,

Wq de las relaciones institucionales en_ Io eual J,mplu:a ser.

mpmxabi& de captacién; representante directo de la. ampresa ante los
Mim de: los terrenos donde se instalardin log soporres publﬁ:igagm
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negOdﬂhﬂ acuerdos comerciales con los pmpigmﬂns , tanto en caso de
renovacién como de incorporacién de nuevos predios ¥ supervisaba y definia

en terreno, las caracteristicas finales del proyecto en cuanto a fabricacion.

Las funciones tanto de e wgh, dagumhie QU y SHUS G-
precedentemente resefiadas, surgen de f5. 2, organigrama de" S . @ julio
de 2015 y realizado por Alejandra Miranda, la cual asimismo confecciono ¢l
organigrama agregado a fs. 3y que refleja a octubre de
producidas en la empresa Msmmm, en Cargos clave de dmijn, luego de la
salida de S, GEENEN. v NGNS l !

La Sra. Alejandra Miranda declar$ como testigo el 5/9/2017, €
erminos: .. trabajé para s del 3/11/2015 a 6/2017.€n BrE de

marketing y relaciones piiblicas, tanto @, como SIS Y —
e la empresa, para el proceso

i R, captaban nuevos
- rocesos

2015, las acefalias

n los siguientes

estaban a cargo de sectores emblematicos d
productivo de un medio publicitario; AE—_c—
en el proceso de trabajo. para que los p

productivos se pudieran cumplir de la forma acordada con los clientes,
i contratacién dio

linealmente no los suplieron a los que se desvincularon, mi
respuesta a los roles que hablan quedado acéfalos; cuando entré, uno de los

proyectos principales era el vinculado a la publicidad en los émnibus de

€OME; habfa un acuerdo con dos instancias,
de los buses y otro para la publicidad en el exterior de los mismos; la

segunda instancia ya se vié que habia aparecido publicidad exterior por parte
de g y se frustro con 4gilyse comenzd a ejecutar la primera etapa de

puntos; encontré un caos

uno a corto plazo en el intericr

. publicidad interna en las buses, en agarraderas y publicidad en los respaldos,

o @EEn se enterd que S habia ganado la publicidad exterior,
hubo renniones en COME, porque habia un acuerdo tanto para publicidad

interior como exterior; la no concrecién del proyecto de publicidad exterior

fue pe:judicial, es donde hay mas potencialidad para generar ingresos, no
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_ interior; el
genen sentido que el acuerdo fuera sélo para d pllbhﬂdaje:n:: mismo
publicita mira el producto”publicidad en 6mnibus™ ten? qﬂ;e Netcom a la
ijredﬂs"los documentos de fs, 2 y 3 es ¢l organigra™ ¢s. 3 se detallan
época en que yo ingresé, estaba mds bien dwwmdar . gdarﬁn acéfalas;

; , ue qu ’
jas Areas vitales para el funcionamiento de la empresa :@m . cién en los

|2 ida de mmms @iiuan; yRgm, generd mucha ™ Ak, 0
procesos normales contratados con los clientes, lagunas ‘de ok R
casa’ se puso en orden gradualmente durante el ano ;2016'. 4 ki
movimientos, los directores tuvieron. que asumir -roles wmﬂﬂal,e;;mﬂgmﬁ
Turnes tuvo que suplir la captacién de puntos, o B Y s.mpub]icartel.
% nenen buena relacién con las empresas de'la campetend_a, _cnﬂ'lln ’danﬁo o
J.C. Decaux, CBS, se evaluaban las mejores précticas pard seﬂlﬁl‘ bajad.n ;
calidad e informacién a los compradores del medm.—-seha m. .
s o e et
i o competir e s e o 4 PR S L
. competir para tirar abajo los precios del mercado'y en definitiva

' determinada empresa...”.
| e entonces, que la salida deoiillle de los Sres. UNE®

agils y auuisen cn forma casi simultnea 'y para incorporarse a una
empresa que S€ desempefia en el mismo rubro y.que funciona a través de una
mp dad anénima ccinstl'nﬁdﬂ 15 dfas antes de la primer desvinculacién- Sr.

< | 28/8/2015- produjo la desorganizacién interna de la empresa
s, mediante 12 contratacién de empleados por parte de la firma

Resulta evident

concurrente.

Asimismo, su
S y g con la empresa WY - fs.

tre las partes una clausula de confidencialidad , donde los primeros se
&n
o-bligau a * guardar el mayor secreto y reserva respecto a las actividades y : 1

Scanned with CamScanner

rge de los acuerdos transaccionales firmados entre ~Seweem,
10 a fs. 17- que se acordd




r.

nes que le 1006 conocer por razén de las funciones que desempenara
, aquellas que por razones meramente circunstanciales hayd tenido
oporrunidad de enterarse que tengan el cardcter de confidencial © privilegiada
o sea comprensiva: del secreto comercial en los tArminos del art, 302 del
codigo Penal . En caso de. incumplir con o deber de confidencialidad
establecido en el presente acuerdo, la empresa $¢ reserva 1a facultad de iniciar
|as acciones civiles y penales correspondientes”.

i los co
Como S€ desarrollard a continuacién, a criterio de €std decisora,

demandados referidos, incumplieron el deber de mnﬁdenciahdad
) pportunamente acordado, 1o cual configura un incumplimiento contractual.
rios de

111, Ha resultado acreditado en autos, la realizacién de actos preparato
captacién de clientes de Netcom por parte de los demandados,con camacter
previo a su desvinculacién.

pe fs. 18 a 19 vio, obra agregada impresién de 1a pagina de internet

correspondiente a Prismaflex Latam, multinacional francesa que S€ dedica
wecnologfa Led, printing, soluciones para comunicacién interior ¥y exterior ¥
comercializaci6n e instalacién de SOpOItes, donde se observa que, con fecha 3
de septiembre de 2015, se da cuenta de la “visita de e G

Qg de la empresd uruguaya SN

A continuacién, de fs. 20 a fs. 23, luce agregada impresién de la pagina web
dedgauuilt, donde se consigna que €s una empresa fundada en el 2015 y que
son distribuidores exclusivos para el territorio, de Prismaflex, multinacional
| francesa lider en tecnologifa Led...
| gulls sc desvinculé de' Y ! 9/10/2015; sin embargo, sin la
autorizacién ni conocimiente de la empresa, en ocasion de un viaje a Europa
en el mes de septiembre de 2015, realizd contactos con la firma Prismaflex,
invocando su vinculacién corr Ml tal cual surge de fs. 18.
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Todo indica que utilizé su starys de integrante de NN, para entrar en
contacto con Prismaflex y de esa manera finalmente, obtener la distribucién
exclusiva de los productos de Prismaflex para la naciente empres=im

T Y

y ello constituye ejemplo de un conducta desleal.

{ puede decirse que a esa altura de los acontecimientos, un mes antes de
desvincularse. de SSNMA v con la empresa QNI ya constituida, decision
que obviamente fue muy meditada y preparada, NN utilizd un medio de
confusién, usurpando el nombre comercial de un concurTemE en su propio
beneficio.

A fines de septiembre de 2015, Jghmminis QEEEER que era la cara visible de

—' en la Direccién Nacional de Hidrografia , coordné una reunion en la
referida Direccién, pero avis6 que a la misma concurriria el St. JE—.

[ .

la Sra. “GEEEEEEENw -asistente de directorio dediiimg y que-declaré como
testigo el 5/9/2017, afirmé en la oportunidad, que recibié un llamado a
mediados de septiembre de 2015, por parte de la Sra. Natalia Pereira de la
Direccién Nacional de Hidrografia, para pedir cambio de la reunién que habia
" concertado el Sr.<ymminp SEEENg ¥ 2 la cual iba a concurrir SR,
;“ A esa fecha, el Sy.qi=@Egp ya no trabajaba en il de la cual se habia
. desvinculado el 28/8/2015.

Este hecho llamé la atencién de la Sra. @l dudo que estaban preguntando
por alguien que ya no trabajaba en la empresa y asimismo porque @illlea no
tenfa contacto con la DNH, de la cual se encargaba (e

La Arg. Tamara Viera, declaré como testigo el 5/9/2017 ; afirmé que trabaja
en la' DNH, que el Ministerio de Transporte y Obras Piblicas, del cual depende
la referida Division, ticne vinculo con Jjjilem de suministro de carteleria ep
los puertos y que cuando se adjudicd la licitacién, las caras visibles por parte
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Notese que , I?“evm? €N esta Oportunidad, ’ _’ mR. que ain no
e habla desvinculado de —

. : » aprovechando el contacto con la DNH, que
hab{a cultivado mientras se desempeﬁ&ba en'la empresa a{:ﬁbﬂalltﬁ, COmNicHd

emprendimiento en el rubyg publicidad y dejé folleteria del mismo.
owo daro ejemplo de conducy deshonksta'y destecl. ’

"yl continuaron visitando clientes desfilllum, en septiembre
de 2015, cuando~Glme ya se habla desvinculado , en tanto que SN
mantenia aun relacién de trabajo con las empresas actoras. '.

En este sentido declara el testigo, Sr.Juan Pablo Imbellone, el dia 4/9/2017.

Expresa que ...:" Me .ocupo-de la relaciones piiblicas de la Fundacién Pablo
Atchugarry en 'la Barra de Maldonado, conozco a e, » SRR, 2
g y 2 SEEER o fines de 2014 JUNNRS que representaba adiililles, me
visitd en la Fundacién,queria que le presentara gente del Conrad, del Gran
Hotel, de la Intendentia de Maldonado, para relaciones ‘comerciales para
4, en septiembre de 2015, N vy OWE sc contactan con un
cliente mfo en La Barra, Delamar; yo antes se lo habla presentado a Diego
Fabregas v luego a SN ¢l negocio respondia a<gim. <N y
QB e pidieron que los llevara a ver clientes dogl, me ofrecieron
ambos comisiones, hubo todo un problema con el propietario, la habilitacién
del lugar, con el cliente que vendia la publicidad; yo les esciché 1a propuesta,
no tenia relacién contractual con YR no me gusts la manera confusa del

planteo de (=Y Q.. ; - SIS me dijo queN 10 le habia
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i?,gﬂ - comisién de un negocio que é] habfa intermediado; comprobé que

i’ me estaba utilizando, me habfa dado datos no ciertos, lo de Delamar
¢ confus® contratd: con W y luego rescindid; Arcor Argentina fue el
_jed;etlle que pusieron en Delamar, estuvo, lo sacaron, sé‘que_ tenia
: [amén con Arcor'y que (lmmmanfue a buscar a-Arcor en septiembre de
a 15, me 1o dijo S y me lo dijoulims. .

8
oy

=

i Jevamente, surge acreditado un accionar confuso ¥ desleal deM——Y
{ g los cuales valiéndose de la informacién pﬁvﬂe_,giada emanada del
gercicio de cargos de ‘jerarqula en Y en el caso d‘e —i todavia
con contrato de arrendamiento de servicios vigente — ¥ utilizando 105

de
contactos persunales de la empresa, intentaron y-lograron en el caso

Utilizaron ademas actos denigratorios del prestigio comercial de S
nanifestindole a Imbelloni que gm0 Jes habla abonado comisiones.

Este hecho configura otro caso de conducta desleal y deshonesta.

IV, De la declaracién del testigo St Marcelo Edinson Pérez, el dfa
23/11/2017, resulta la acreditacién de otro grave hecfm de competencia
desleal. |

Ia referida persona relata que: .50y €X duefio de una ag_énr:ia de publicidad,
Impacto Visual, hace un afio tuve una reunién condSMENER, me iba a
presentar a uné licitacién en Maldonado y<4lllR me ofrecié darme
ubicaciones o pasarme informacién de ubicaciones y me dijo que esas
ubicaciones eran de la base de datos de donde €l trabajaba;. antes, de N y
de Wmm-uglk cl planteo me parecié poco ético y le pasé un mensaje a
SR, director degiame [uCRO (e €50 NO TUVE mas contacto con

SEmme ..." €0 el negocio de carteleria, la ubicacién es el alma mater del
negocio, ¢l know how, 5 aceptaba, me estaba metiendo en algo que pg es

¥
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et esto 10 es una prictica usual; Impacto Visual y Sl competiay
qucho, habfa celos de empresa a empresa, las ubicaciones son fundamenta)c
porque €08 eso le puedo vender publicidad al cliente; como duefio no ests

| pueno tener este tipo de cosas dentro de una empresa “re fuiste y te llevds |3
pase de datos”, eso no estd bueno yo le decla a mis vendedores que no se

. heblara de la mmﬁetencia, mostrds tus ubicaciones, no las de la
{ competencia...”

A fs. 337 , obra agregado testimonio notarial del whatsapp enviado por

Marcelo Pérez a g NGigme:, y referido en la declaracién testimonial del
primero nombrado.

El ofrecimiento de Ia base de datos de"gilme a un competidor, por parte de
un ex gerente de la empresa, configura una clara conducta desleal y
deshonesta, contraria a la buena fé y al standard del buen comerciante.

Nétese ademss, que de esta manera, ¢l St. SEENGNENR violé la cldusula de
confidencialidad contenida en el acuerdo transaccional firmado couRS el
28 de agosto de 2015 y agregado de fs. 10a fs. 11.

V. Surge acreditado que QNN fue el encargado de la negociacion
con la empresa COME, tendiente a la instalacién de publicidad tanto en el
interior -como en el exterior de los buses de la empresa.; ello surge del acta

de constatacién del correo electrénico enviado por QENEEER donde detalla el
proyecto desarrollado a 4 aiios.

Se infiere de tal documento, que QR conoda toda la informacién
comercial relevante, que fuera necesaria para llevar a buer. puerto y con éxito

la negociacién. Lo cual incluye contactos personales, necesidades de la
empresa, cuestiones técnicas a valorar, entre otras.

Netcom acordé con COME la publicidad en el interior (e los buse
Syla
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! cién la llevé adelante QEENENEP pero una vez desvinculado de
o representando a@M, acordd con COME la publicidad

.7 .. en los buses de la empresa.
- ppteriof

jas declaraciones ya resefiadas de Alejandra Miranda, surge | la
onfirmacion de 1o antedicho. Se destaca lo que dice la'testigo €0 el sentido

- que” la o concrecién del proyecto de publicidad exterior con COME' fue
perjudicial, ya que €s donde hay més potencial para generar Ingresos, no tlerrle
interior, el publicista mira

5 .
f centido que el acuerdo fuera sélo para la publicidad )
i el producto “publicidad en émnibus”, tienen que ser un mismo proye

] Los testigos Luis Figarola, que declard el dfa 26/10/2017'Y Walter Pi
] que lo hizo el 4/9/2017, confirman que-€n el afio 2014 SR Y TN
J

}

&

sciottano

hicieron un contrato para publicidad en el crerior de los buses de COME y

que tenfa vinculo con QR y con WHNER.
Fl testigo Haig Kechichian, que declard el 6/9/2017, es director de COMESA;

declar6 que conoce 2 .y Gl v que tiene contrato-de publicidad
exterior de los 6mnibus de COME con 4! y de publicidad interior con

oy i ambas, la exterior hace casi dos afios..,
™ Lo resefiado, configura un indicio mds de la conducta de competencia desleal
| desarrollada por el Sr. Wi_—

Nétese ‘que el contrato de publicidad exterior lo negocid -
aproximadamente en agosto-septiembre de 2015, a estar a las declaraciones
del Sr. Kechichian, cuando ni siquiera se habla retirado formalmente de

Resulta evidente que utilizé el conocimiento adquirido en WS, producto
de la negociacién para la colocacién de publicidad en el interior de los buses
a los efectos de concretar la publicidad en el exterior de los mismog 2 '

) ala

el i e i i
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v1. Surge acreditado el ejercicio de una conducta denigratoria y anti ética por
parte de Wil S.A., cuando, en marzo de 2016, envié a Subway y ésta puso
el hecho-en conocimiento de la agencia. PHD, una-secuencia fotogrifica de
una lona publicitaria, promocionando productos de Subway, colocados por
R en un edificio ubicado en Av. Italia entre Br. Batlle y Orddfiez y
Francisco Solano Lépez.

Las fotos fueron tomadas por IS Quimsmm desde un vehiculo a
diferentes distancias y tienen la intencién de demostrar que la lona
publicitaria no se podia. observar con claridad.

El hecho surge acreditado con el correo electrdnico obrante a fs. 23 de
7/3/2016 enviado por Alvaro Banchero a Fernando Estévez de PHD.y por éste

reenviado sGNNI, Director de Wil
Resulta el ejercicio de una competencia desleal, denigrar a un competidor,
pretendiendo demostrar que ejecuta el trabajo en forma incorrecta.

VII. Surge probado en el expediente que los demandados contactaron a
propietarios de puntos urbanos en Montevideo, en edificios, con la finalidad
de apropiarse de dichos puntos, lo cual perjudicd. a ==,

A raiz de dichas conductas, SR debié renegociar los contratos con los
propietarios de los edificios en condiciones mds onerosas.

| El conocimiento de los puntos de contacto o uhicacin.nes asi como las !
; especiales caracteristicas de los mismos, forman parte de la informacién que '
| los demandados obtuvieron a lo largo de su relacion laboral con YRy que |
utilizaron en su propio provecho, ya formando parte dc Ia competidora

Es el caso de los edificios Giannina, ubicado en Av. ftatia 3047 y [y Albertd
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de Herrera y Dunhill, ubicado en Bulevar Espaiia 2729, donde en ambos casos,
y debido & 1a injerencia indebida de log demandados, que ofertaron nuevas
| condiciones de contratacién, cuando aiin estaban vigentes los contratos con
| (A, ésta tuvo que renegociar los contratos , en condiciones més gravosas,
L dadas 'las ofertas emitidas por il con Ja intencién ilicita de captar la
-; clientela.

Ello se prueba con las declaraciones de los testigos. Mauro Sacco, ]
11/9/2017, Sandra Colman, Pablo Blengio, Sergio Turnes y Héctor Di Carlo,

respectivamente en las audiencias de los dias 26/10/20107, 30/8/2017 y
) 31/8/2017. ‘

Surge acreditado asimismo, de la prueba documental obrante de fs. 47 a fs.
55'y fs. 181 a 185, correos electrénicos y contratos celebrados entre@. Y
los referidos edificios.

VIII. Surge asimismo debidamente acreditado, que NS tamb¥n se vio
obligada a renegociar puntos carreteros espedfices, debido a la injerencia
indebida de los demandados, lo que le ocasiond una mayor erogacion de
dinero a.los efectos de renegociar los puntos y no perder al cliente.

En algin caso, la actitud de los-demandados ocasioné la pérdida del cliente,
como en el caso de la Sra. Raquel Rodriguez Sanguinetti, que estuvo vinculada
comercialmente a<jjill por un lapso de 12 o 14 afios y finalmente
renegocié con WL '

Es el caso de Natalia Martinez, que declara en la audiencia de 30/8/2017 y
documentacién agregada de fs. 192 a fs. 199; Ana Mara Dellacasa, que
declara en al audiencia de 30/8/2017 y Raquel Rodriguez Sanguinetti, que
declara en la audiencia del dfa 12/9/2017.

IX. De la profusa prueba documental y testimonial relevada, surgen una serie

e o gy S Ty T r——
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cuanto al desarrollo de
i i ntundentes y concluyentes, en
1 4ic108 5&1103 , CO
je ind

ducta de competencia desleal por parte de los demandados hacia las
gnd COR u : . :

R,

T

mpresas ccionantes.
a ili #
primer términio, se configura una hipdtesis de responsabilidad contractual,
. cuanto se ha violado el deber de confidencialidad por parte de los Sres
en

ocasionando un dano a
-, MR AR

Jas empresas actoras, que debe ser reparado.

w“‘m'““"t."" 2

_ e al por parte de
omaas Caiai S ilidad extracontracty
pero también se ha mcumdo.ﬂn_responsa: fﬁeﬁadﬂs en los Considerandos

los demandados, por los hechos ilicito : -
’ dentes, deri : icio de una competencia dgsleaL conform
precedentes, derivados del gjercicl il
por un accionar deshonesto.y contrario al standard del buen come Y e
déﬂz;.-actuar con lealtad y buena f, en beneficio de sus competidores Y

mercado en general.
La mpnnsabﬂidad.emacamcmal imputada se furida en‘los articulos 1319y
1321 del Codigo Civil, en tanto Ia responsabilidad contractual, se funda en el
articulo 1291 del Cédigo Civil _-
" X Nose hard lugar a los dafios reclamados derivados de la'no concrecién del
| negocio de instalacién en restaurantes de publicidad en ca;gadnres- y baterias
de celulares y proyectado por NummmINNm. No se han acreditado los
extremos fundantes de la responsabilidad pretendida. ‘

' El hecho de que @immgmhaya formulado el proyecto y luego por acuerdo de
partes se haya desvinculado de las empresas actoras, no lo hace responsable
por la no implementacién del proyecto, mixime teniendo en cuenta que Ia
mercaderfa adquirida a tales efectos, obra en poder de i,

XL Se haré lugar a los dafios derivados de la no concrecién del contratg de
publicidad exterior en los buses de COME; los daiios derivados del monto que

T : | |
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« dejo de percibir como consecuencia de concederle en fory,

subway 12 utilizacién de un punto urbano; los dafios clv‘eri!.:ldgm“m'I
aceptacién de condiciones més gravosas para evitar la pérdida e I:: -
grbanos en los edificios Giannina y Dunhill, asf como en &l predio d;: T:T:
Natalia Martinez y los dafios derivados de la pérdida de los puntos {;ir,m;r:;
" propiedad de Ana Maria Dellacasa y de Raquel Rodriguez Sanguinetti
reseftados, se deriva a la via de Ia

e — B — - :

la precisa determinacién de los dafios
liquidacién de sentencia.

B Asimismio, se condenaré al Sr. WIS al pago de la multa pactada
por incumplimiento del deber de confidencialidad oportunamente acordado
con las actoras, cuya determinacién se deriva a la via de liquidacion de
sentencia.

XII. La conducta procesal desplegada por las partes

no da mérito a la imposicién de condena en esta instancia.

ha sido correcta, lo cual

Por lo desarrollado y normas legales citadas, FALLO:

anda deducida y en su merito, ordénase a los
tiva, a no realizar actos queé impliquen:

a)desorganizar la estructura empresarial de TENGG_—_—-Y de las empresas actoras;
b) desprestigiar © denigrar a las accionantes o al nombre:; C) contactar

directa o indirectamente 2 propietarios de puntos de publicidad exterior que
vigentes con las sociedades comparecientes —)

Ampérase parcialmente la dem
demandados en forma defini

mantienen contratos
con la finalidad de ofrecerles servicios; y d) a utilizar en su provecho 0 en el

rcial de propiedad de VNN y de las

se deriva ala via

S ——— L
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pesestimase 12 demanda en lo demds. Todo sin especial condenacién.
Ejeamnada. EIPfd!IISE testimonios, pmct{quense los desgloses pertinentes y
gportUnAmEnte, atdﬂvese ¢

Honorarios Fictos: §:50.-000 para cada una de las partes.

Dra. Lola Gémez.

%.' Jueza Letrada en lo Civil de 1% Turno.
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