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INTRODUCCION

La-responsabilidad-civiles la-obligavidn®

de. responder--=ante Jajusticiar por urrdafio,
indéimn

su*responsablhdad) La responsablhdad
civil permite también diluir /a carga de
un dafo, cuando es inequitativo que este
sea soportado por gquien lo ha causado
(por.la via de la Seguridad Social y del
Seguro). Finalmenté la reparacién con-
lleva unsfaspeetc}ppumtzvo i(de pena pri-
vada), especlalmente cuando una indem-
nizacién es coficedidd a la victima de un
dafio moral, pese a que el dolor no es
apreciable en dinero. (V. Infra).
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Lrime. U . enceidn penalj.r .
b una 10¢% eficiar-
ala ves puede ben
lta civil 12 ; del danio compatx;emia
aut ' ’ e
se de a4 ¢ e’ enal pard lso.hlm a
delante del jues 2 | de su perjuicio, me-
¢idn civil; la victi-
nelusive de la facultad, si
parte civil de obligar

blico & desatar las ac-

jones penales.

osa muy distinta 88 la respohnsa]f"ihdad
dministrativa, 85 decir, la obllga:non que
cumbe 8 una persona “moral” de de-
cho péiblico {y excepcionalmente, a una
srsona “moral” de derecho privado in-
estida de una misién de servicio piiblico)
de reparar el dafio que ella ha causado.

2sta responsabilidad posee reglas espe-

ficas, pero una unidad de inspiracidn

pliega a la responsabilidad ecivil, de

cual utiliza ciertas nociones.

fsotros solo trataremos la responsa-
dad civil. Esta “que es de todos los
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instantes y de todas las situaciones”
(JOSSERAN.D), posee diversas variedades.
Ln primer lugar, 1a responsabilidad por
falta (culpa), en la cual el acto dafiine
se manifiesta por la violacién de una
obligacién, poco importa que el acto sea
voluntario o involuntario (capitulo V).
Cualgquiera puede tamhién estar obli-
gado frente a la victima por el hecho
de un tercero (responsabilidad por el
hecho afeno; capitulo V). La responsa-
pilidad puede inclusive resultar de ciertas
cosas que se tienen bajo custodia (ca-
pituto VID.

Finalmente, existe un régimen propiedel.
desfallecimiento.contractual{gapitulo ™.
Sus modalidades particulares estan des-
tinadas a permitir el respeto en el tiempo
de 1a voluntad inicial de las partes. 8i
una de ellas no cumple su compromiso,
1a otra, al no lograr obtener satisfaccion,
después de una constitucién en mora que
queda sin efecto, demandara un susti-
tuto de la ejecucién. L THERtsde Taobli-
2acidn-pres: esidertantors :
jecucién.comosensel=contrato-mismo. S1
existe una diferencia entre lo que una
de las partes esperaba legitimamente del
contrato v lo que ella ha recibido, es esta
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diferentid o forma und §H- —— 1a docke; &
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n:ndl‘;ﬁ dai?f’f;e}ftcon( reSentazgnteréﬁ.ﬁp&ga Marmigss. “El papel de la doctring enia E
io ‘puedez.seriﬂ“ﬁ"?;bsiste_;bgjaa;faﬁ-fform?a e‘%afsoracién_ v evolucidn de la responsa- e |
el acreedori® ilag» dg-repﬂfam’ SrquesTio bﬂ_u%ad cw'ﬂ delictual en el siglo XX, o ‘
e obli amﬂ}ganem o considerar | Petites affiches, 19 v 20 de sep. de 2009). g
oo mAs: QU otra o.d e ejecucion-del c%.
; Ea:‘_‘“uﬂ?mg RS L "L ' V )
Ja-prim® £ -entez-Sinndud-a-dellquewes
\

n_udo:di:ferido-;-r«peroqnodg
valentel YATYZL 0 ) cabo (CF. Faure-

deﬂeg’l;f:cb; gené}aéfor de la respon-
A;];i%a’ad contractual. tesis, Poitiers, 2002;
IS)h. Remy. “La responsabilidad C()”Iltrac-
tnal: historia de un falso concepto”. ETD

civ. 1997, p. 323 ¥ s8.).

Dos condiciones esenciales son comunes
a las diversas categorias de responsa-
bilidad civil: la necesidad de un-dafo:
(capitulo 1) y de un nexo-de-causaly ad
(capitulo III). Pero para comprender la
materia es necesario conocer los funda-
mentos y su evolucién (capitulo I).

El derecho francés de la responsabilidad
civil est4 fundado en algunos textos le-
gales. Sin embargo, la jurisprudencia y
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CAPITULO |

Los fundamentos
de la responsabilidad
civil y su evolucion

pero es un atajo ya que, realmente, las
teorias que vamos a eXponersirveénipara
degipnar dl fespotgable (el-fundamen-
to.de.la.responsabilidad-seria:mas-bien
el-perjuicio).

\
|
La expresitn de fundamento es tradicional, |

[. - La culpa

Los
en T804) Tundaron 1a responsabilid & il
en.la.culpa (faute). El articulo 1382 con-
tiene dicha palabra. Las palabras negli-
gencia e imprudencia (art. 1383), se re-
fieren tamhién a culpas (menos graves).
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A) Razones dticas. — T e §ﬁ0ﬁs blh

d d 5ubjef}iv.aﬁ_‘se':-:ﬁu:nd s @ILUREVISION
Al Ja-sociedad, en la que todo

humanista-de: ]
individuo, animado por la razon, gﬂza_rie
su libre arbitrio y €8 el duefio de su destino

(tanto en las grandes como en las pequefias
cosas, como la de no fumar para no arries-
garse a morir de un cancer en el pulmén),
Cada uno entiende actuar libremente, pero
acepta responder por las consecuencias
de sus actos. Libertad, conciencia y res-
ponsabilidad son conceptos complementa-
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vioa o indisociables: Lo responsnbi-

Fielad auponn concionein y libortad;: nhorg,

ol so concibe al hombire conseionte y

libre en fo medidn on gue sea respon-

gable. Una vasta corriente de pensamients

redescubre el papel de la responsabili-

dad en todos los domintos, destacando

en ellos el valor de kaética (Puiiiprs Ly

TourNEAU. “La ética en los negocios y en
Jog manefos en ef siglo XXIT. Dalloz, 2000,

traducido al eapanol por Ramén Abar-
ca Fernandez, edicidén de la Universidad
Santa Maria, 2001, Arequipa, Peri; y V.
Para un analisis filoséfico de la respon-
gabilidad, J.M. TrEIGEAUD. E] hombre
culpable, Critica de una flosoffa de [a
responsabifidad. Biere {Toulouse), 1999,
Esta vision del hombre libre y respon-
sable implica una concepcion objetiva del
derecho: sobrepasando la simple técni-
ca, el derecho es un arte que tiene como
fin la justicia y la salvaguarda de algu-
nos principios esenciales (especialmen-
te el de no causar un dafic a otre). Un
derecho tal es normativo: é]l impone
escogencias y dicta una actitud. Ef hombre
responsable se esfuerza en evitar la co-
raisién de culpas. Esta pareja libertad-
responsabilidad frena al mismo tiempo
el desvio actual hacia la sociedad plei-
tista, Asi, es evidente que deben ser re-
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L GR?I\?BSAUI\{). En el Occidente “desen-

» o] derecho tiende a devenir un
e
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Cucedéne,o de las religiones ¥ de las ideo
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y cuando 8

clusio

B) Razones econdmicas. — Lia Tespon-
piritade-iniciati-

libertad, cilita B T e LS
vaestmpulsataaceidn. P‘UI‘T@T‘@C)H'CI'?I.IO,
la,,taolzia;,,del;rieﬁg—o-:fiﬁrfciﬁ'%‘ia«i? : 0V111
dédﬁ porque=el=lionibre """(ié“”a’é‘"(fl“é'ﬁ 'egté
siéfipre motivado atomarriesgos. qu.en
quiere evitar los riesgos no actuara ja-
mas. Ese es uno de los peligros que co-
rren actualmente clertos paises occiden-
tales (entre ellos Francia), minados por
el fantasma del “riesgo cero”. Privilegiar
la seguridad arruina la libertad de ac-
cién. Las consecuencias dafiinas son evi-
dentes. El inmovilismo y la inercia son
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z:fzcc‘_mﬂmsm ¥ gﬂgis}ﬁznfmte {dege j
@fa’u?{;smss, Un Fatade Yivy dz::;'a‘ ; ﬂ? gﬁ{f(}}
d.%.Vi{j.ti(')H actuay {ibremm}t{; s-; T o
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aaiﬂ@ CON mirag 5 garantizgy él r{skah‘)?d
dei bien comin: ol iiheraliﬁmo ; oher
s ool absoluty

C} Razones practieas.

a)s-Universalidad Las f6rmujag gene-
rales de los artivulps 1352 y 1383 doy
Codigo Civil son irremplazables. Laley
1o puede comprender 1a totalidad de g-
tuaciones; ahora, en ausencia de texty
la reparacién seria inexistente o po po-
dria ser acordada sino después do lar-
gas dudas (asi, ha habido que esperar
hasta 1985 para que una ley indemni-
zara a las victimas de accidentes de
transito). Los articulos 1382 y 1383 pro-
tegen a las victimas de todo dafo, com-
prendidos los que suceden por el hecho
de los desarrollos téenicos, mientras se
produce una eventual intervencién legis
lativa. Esos articulos son un remedio
general a las lagunas del derecho y 2 las
modificaciones de los datos. Por ejem-
plo, laresponisabitidad=por-oulpa-es-ur
medio-eficaz-para.frenar.los excesos del
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. HILIPE . 1. Dalloz, 3
piodnd €P'cos Y electrdme” 2.13 y ss.)
informiticos S 11y se, 213 88,
Nada-es mas alidad de la responsa:
lidad'y de 18 VI D aplicacion al
1idad subjetiva d :
mundo virtual de 12 P

dn. L 1 normativo
encion. Ligada al pape ativo,
D si%n de la responsabilidad

]a primera funcio ) - P
subjetiva es la de pI‘-\@}J@...Il:l-D&'}US_f"?da‘nos‘m'ﬂs
qﬁeﬁlaﬂdemre-pa;rafrlos. En primer lugar,
por el hecho de que cada uno, a_l cono-
cer el riesgo de ser condenado si causa
un dafio, se esfuerza normalmente por
actuar con prudencia. Luego, porque
cualquiera que tema sufrir un dafio puede
obtener inmediatamente la supresion de
su hecho constitutivo (ilicitud), antes
incluso de su realizacién (a fin de im-
pedirlo). El juez de trimites urgentes
(referés) puede ordenar las fedf

cesarias.para.prevenirun-dafio inminente
(un acto de competencia desleal que to-
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davia no ha sido nocivo) o para hacer cosar
una perturbacién manifiestamente ilicits,
¥ ai el hecho ilicito ya ha sido perpetrado
v el daho sucedido, la responsabilidad
vendrid a salvaguardar el porvenir y g)
futuro, al suprimir la situacién cuyo
mantenimiento conduciria a la perpetua-
cidn del perjuiecio. La emerpgencia del
principio de precaucitn (la duty of care
del derecho anglosajén) refuerza esta
funcién preventiva. Este principio con-
duce a considerar como culpable al in-
dividuo que en presencia de una incer-
tidumbre que crea el riesgo de causar
dafios corporales a otro, no ha adopta-
do las medidas para evitarlos. Hay una
visién mAs amplia que va més alli del
deber tradicional de prevencidén: mien-
tras que este ltimo reposaba sobre una
argumentacién racional fundada sobre
un riesgo conocido y que podia ser eva-
luado, aquella reposa sobre los riesgos
hipotéticos gue amenazan el futuro de
la humanidad. De todas maneras, no se
trata sin duda sino del redescubrimiento
bajo un nueve nombre de la virtud mo-
ral y juridica de la prudencia, pero en-
tendida ampliamente, inclusive hacia las
generaciones futuras (y cuyas medidas
de aplicaciéon se derivan hoy en dia, por
lo esencial, de la escogencia politica). Ella
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ha ef:ffile 1valol‘ constitllgional; Sip em:
gen” de todo ello 8€ deriva la existen
:;rg[fél siguiente principio geneEal del
derecho: toda vietima de Un dafio cau-
cado por una culpa civi/ df,j una perso-
na de derecho privado esta el derec.bo
de obtener reparacion del dafio sufrido
(ver también su decisién.del 9 de noviem-
bre de 1999 sobre la ley relativa al pac-

to civil de solidaridad. PH. Brun, “La
constitucionalidad de la responsabilidad
por culpa”. Resp. civ. et assur. 2008/6,
p et s.).
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r -~ La teoria del riesgo ha con-

By Luga ' _
n espacio: vastes domi®

quistado un gra 1
nios de la actividad humana escapan hoy

endiaala respongahilidad subjetiva; sin
embargo, ésta conserva un amplio lugar;
ademas interfiere en los regimenes fun*
dados en el riesgo: el guardidn de una
cosa se exonera parcial o totalmente al
establecer la falta de la victima. Mas
generalmente, la mayor parte de las res-
ponsabilidades objetivas permanecen en
parte inspiradas por la culpa, porgue su
piedra angular es la anormalidad. Cada
uno es responsable de los dafios anor-
males causados no solamente por su
comportamiento o por el de lag perso-
nas sobre las cuales se ejerce una auto-
ridad, sino también por las cosas de las
que tiene la guarda. Ahora la anorma-
lidad no es moralmente neutra.

En los regimenes legales de reparacién,
la responsabilidad individual interfiere
a veces. Asi, en el orden contractual, la
culpa inexcusable del empleador y del
asalariado al momento de un accidente
de trabajo es tenida en cuenta para au-
mentar o disminuir la indemnizacién. De
igual forma, en el orden extracontractual,
segin la Ley del 5 de julio de 1985 (ac-
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;rf; 30}10 4 reparacion. Tesis, Universida
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de Borgofia, 2001).
_ La responsabilidad

n
C) FExtensio . o
subjetiva ha conocido una extension de

su dominio, en primer Jugar en cuanto
4 las personas capaces de cometer cul-
pas; sin smbargo, sobre este P-unto 1a
evolucién no ha sido posible sino en 1a
medida en que se ha deformado la no-
cidn de culpa: no es sino'por una confu-
gién de lenguaje que esta palabra es ufi-
lizada. En efecto, un loco y un nifio de
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poca edad pueden cometer culpas y en
consecuencia comprometer su regponsar
bilidad, La falta (culpa) no es agui més
que un concepto téenico, desligado de todo

aspecto moral.

I.a segunda extensidn versa sobre los
actos. La jurisprudencia ha extendido
el dominio del desfallecimiento contrac-
tual (protegiendo eficazmente ciertas
victimas y desarrollando las cbligacio-
nes contractuales), especialmente por
una acepeién amplia de las consecuen-
cias del contrato (C. C, art. 1135) y de
1a obligacién de ejecutarlo de buena fe
(1134). La extensién de la responsabi-
lidad subjetiva extracontractual es
ignalmente impactante; por ejemplo, en
la vida de los negocios (F. ArHaB. “Los
nuevos territorios de la culpa”. Fesp.
civ. et assur. 2003/6, p. 44 v ss.), La culpa
asegura una cierta péliza de comporta-
mientos al permitir la condena de aquellos
que no respeten sus usos acudiendo a
la competencia desleal y a los actos pa-
rasitarios (J. S. BErgE. La Responsabi-
lidad profesional por hecho personal: de
la deslealtad al parasitismo, Les petites
afiches, 11 de julio de 2001; M-L IzorcHE,
Los fundamentos de la sancién de la
competencia desleal y del paraéitismo,
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o de 1eSPOT . RTB, 1997 . 348),
gee1t ﬂegac’l del Codi
de 105 L. 420 - 1 de igo
he 1as practlcas res-
de Comercto P llas constituyen culpas
frente a terceros (CA
unio 2002, Philippe Streiff
Paris, 2 od, G 2003, 11, 10183,
MotosPo ™, ) por ejemplo, el artlculo
del Codxgo de Comercio prohibe
lotacwn abusiva de una posicién
p de un estado de dependencia
Ahora, (qué es una explo-
tacion abusiva sino una culpa? Mas ca-
racteristico au €s el articulo L. 442-C
del mismo Codigo, que enumera toda una
serie de practicas anticoncurrenciales
ilicitas, que comprometen expresamente
la responsablhdad civil de su autor.
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econdmica.
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la.siguiente: toda-actividad-que provo-

ue U Liesgo-para otro” o1
tor.responsahle del’ perjuicio que dicha
actlwdad pueda.causar-sin-que-tenga
que-probar-una-culpa“como’ “origen del
dafo. Impregnada potrel 4lor moral de
la solidaridad, la teoria del riesgo pa-
rece fundarse sobretodo en una idea de
justicia elemental: por su.actividad;-el
hombre puede procurarse-uns beneficio
(o.un placer); como contrapartida;-él-debe
re_pvax:arw;lo‘s?danosﬁ.que. provoca. l.as.con-
secuencias.de.responsabilidad=se-vuel-
ven:simples.cuestiones-objetivas;-que-se
reducen-a.la.biisqueda-de-una-relacion
de-causalidad-{o-incluso-de-una-simple
“implicacién” en la Ley de 5 de julio de
1985). La indemnizacién de la victima

“ge facilita enormemente en dicha ley. Bl

fundamento.de. la.responsabilidad por
rwsgmresulta sinduda-del: senormf"ovdo-

do sobre 1os 0 la, :
88 dabe responder (Confr. M Leroy.
Con tribucion al estudio de las obligaciones
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difuso: este alcanza 0 golpea a una co-
lectividad de individuos que generalmente
no tienen derecho de actuar a titulo per-
sonal, puesto que a veces la ley acuer-
da un derecho de accién a los grupos que
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de-demostrarda culpa-que-fuera la cau-
so-desudano, Asiyl-aparieion de"da
fios-de-masas’arpartiv-del fin-delsiglo
diecinueve, que involueraba ne solamente
a los~patticulardd sino acategorias so
cialesycondujo.a tomar-una.mejor con-
ciencia“de 1a necesidad de'proteger a log
individuos. El ¢ltimo milenio vio el ad-
venimiento de “dafios de masas” inédi-
tos (los riesgos en serie v las contami-
naciones). Ellos exigen también soluciones
nuevas, que trasciendan las vias tradi-
cionales insuficientes.

B) Evolucion de las mentalidades. — La.
valorizacion de la persona humana, que
se traduce por una menor resignacién
de las victimas, acompanada de una mayor
solidaridad frente a las desgracias: ya
no se tolera mas que una victima que-
de sin recursos luego de un dafio, bajo
el pretexto de que su autor no esta iden-
tificado o es insolvente, no solo cuando
la vietima es perfectamente inocente, sino
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de Tn responsabilidad sbog tribunales-ya
no dudnmen-eondenar a7 ferubossi W re f
pacae-un-dafiopinclusorena gl de
una-verdaders. culpay-absaber que M
demandado-nosoportard el pes la,
ajste victimas. : responsabilidad. :(.:&{::::'u y el g ga;;*o Ldf.}
da ter d‘sivil C‘;‘; podas Iasontracmallé ;‘egponsahiji{iﬁd eivil era poco frecuen:
6 iecimi?n;qxc ) te, era difieil c:andezjmr A una .p,crsona
inocente a pagar una indemnizacion. Haoy
| en dia la responsabilidad objetiva estd
ligada a la posibilidad de asegurarse: el 1
responsable es quien aporta un segurc
a la victima. Y si-eg-desconocido (se re-
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r @10 Jegitim® qumi:na;lplf;ild o fiere al responsable), no“esta~asegura-

Bl fer™ 6 seguu‘faD‘wnte i absolu- U do-oessingolvente,-hay-otra-forma de

; cipios efecto, nrechg? d o des- colectivizacidn-de-logrigsgog-gue-enira
| exces ) ncepto 4¢ casualidac 0 des en-accion: la“interveneién-de dfi fondo

innegable.declinacibém-desta-responsabi*
-lidadsindividual titulo de de G.
Viney;prefacio de A. Tunc, LGDJ 1965)
enlarfuncién detndemnizacidn.

2. Modalidades. — Cuando la comuni-
dad nacional estimé que la culpa era in-
suficiente para asegurar una indem-
nizacidn segura, fue necesario crear
regimenes nuevos fundados en el ries-
go. La jurisprudencia se embareé en esta
via. Pero ella no goza de una libertad
creadora absoluta. Numerosas leyes han

coventa).

¢) Desarrollo de los s€guULOS. — Final-
mente, el desarrollo considerable del

seguro de responsabilidad eivil (actual-
mente impuesto por 1a ley a més de se-
tenta actividades) contribuy6 a la extensién

| i | 43
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gvoluciéﬂs . ras ” Ia rgspGﬂS&bj”
2001).

rﬂgns:

cagracion directd- La prime

a/ Coﬂue Ja Corte de casacién adoptd
Z - ;

ra ve qce cién objetiva de la responsa
una CORCEPE o impuso al concesio-

T d fue Cuan . .4 -
blh('i:de una mina la obligacién de re
nari

A asados en.la superficie,
pararfiiiiffn?ia de toda culpa (Corte
1gzséasacif’Jn. Salas reunidas, 23 de ju-
lio de 1862, D. 1862, 1, p. 257). Pero su
manifestacién mas celebre fue el “desl.
cubrimiento” del articulo 1:884s=ineis
(Corte de Casacién Civil, 16 de junio de
1896, Teffaine, DP 1897, 1, p. 433). Se
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fingié ver alli una responsabilidad ge-
neral por ol hecho-de.das.cosas {Véase
especiaimente O. ANSELME-MAaRTIN, La
responsabilidad civil delictual objetiva,
Tesis, Montpellier, 1991). Una respon-
sabilidad objetiva fue igualmenie creada
en cuanto a las perturbaciones anormales
de vecindario. El autor debe repararlos
v esta oblipacidén se expresa por un prin-
cipio forjado a pedazos por los jueces:
“Nadie puede causar a otro una pertur-
bacién anormal de vecindario”.

b} Consagracion indirecta. — En primer
lugar, al admitir con toda facilidad la

prueba del nexo de causalidad. En se-

gundo lugar, al apreciar severamente la
culpa, de una manera contraria al buen
sentido y a la moral, bajo tres aspectos.
De una parte, al considerar que la sim-
ple culpa (leve) compromete la respon-
sabilidad de su autor, v al decidir gue
la imprudencia o la negligencia (art. 1383}
comprometen al mismo titulo que la culpa
intencional (a una reparacién integra).
De otra parte, al aceptar que un nifio
pueda cometer culpas: la nocién de cul-
pa subjetiva ha sido deformada de esta
manera en un sentido objetive. En fin,
la jurisprudencia se muestra muy rigu-
rosa en cuanto a la admisién de los ca-
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5.
B) Ler® o B
rabajo- La Ley del

2 Accidentes 0’58 fue, durante mucho
g de abril ‘de s importante dg como

el aferty 1 1a teoria del riesgo.

a _ o

el tonces ege régimen mod1f1(:_ado
D'ESdeI‘ eorado al (ddigo de fa Segur:dad
® m?c}ﬁa Jisto ampliarse considerable-
socia de aplicacion en cuan-

campo
ieﬂ:ss:ersorfas como a los eventos cu-
biertos (con los accidentes de trayectcj
ylas enfermedades profesionales). He aqui
un dominjo importante en el que la vic-
tima se beneficia de una garantia auto-

matica, aunque tarifada.

b} Leyes diversas. Presentacion gene-
ral. Numerosas leyes dispersas adopta-
ron con mayor ¢ menor rigor el régimen
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objetivo de la reparacion. Una de las mds
importantes fue la del 19 de mayo de 1998
{responsabilidad por el hecho de los pro-
ductos defectuosos). Notese el cambio de
vocabulario: nosotros hablamos de regf-
menes especiales de reparacién porque
es generalmente dicha reparacion la que
esta en el punto de mira més que la ave-
riguacién de un responsable. A este res-
pecto, la ley precitada del 5 de julio de
1885 es emblemaética, en la medida en
que parte de la victima y no ya del res-
ponsable, como era el principio clasico.
Algunas veces la culpa continua jugando
un papel perturbador en esos regimenes.
La lista.de-los.regimenes-esperiales se
acrecienta regularmente. Ella toca a la
vez a los sectores méas activos de la vida
social, principalmente los aceidentes-de

los-de-lasconstruceién), v los més sensi-
bles, como la contaminacién por el vi-
rus del sida, los actos de terrorismo o
los riegos técnicos (L. de 30 de julio de
2003). Esta obra legislativa es por na-
turaleza incompleta y heterogénea.

Los regimenes especiales instaurados por
la ley descartan normalmente en su &mbito
los regimenes del Derecho comtn (de log
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NE 278 3 mplementarias. Algu-
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e .

nas de et88 ob}iigatorm para eluagente

de un 5e8UT° 4 causar el dafio (pary

qu etarios del vehiculo, 1os‘pr0mg-

fos propie Xperimentacién i?le mec}mamen-

tores de’iera) o de la existencia de up

tos, etce arantia que VEDgA en socarrg

fondo dff %imas que no han obtenido re-

vie . _

de lasién {los fondos de garantia de ay-

parac {les, por los accidentes de transi-
V. : b

temode caza: el de las victimas de lng

to v r . .

actos de terrorismo y de otras u%fr.accmnes,

etc). A menudo las rli_c:s disposiciones sogp

gemelas: la obligacién del seguro y 15

existencia de un fondo, como en los fon-

dos para la indemnizacién de las victi-

mas de accidentes de transito. General-
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maente ol segurn ohiligntoriay broogintenein

de unfondods-garantia nrerebuyen kin
ambrrgobeaplioae fu del doreckey eomin
dedasreaponuabilidng civil. A veeon ag
ol Batado quien toma a sy enrgo la ine
demnizacidn (por ejempls, gn ol cavo de
18 transfusion sanguineal,

3. (Superaclén de la teoria del rlasgo?

A)  Situacién actual. — El movimiento
en favor de regimenes especificos de re-
paracion continda su avance. Diversos
dominios estin actualmente bajo las uees
de sus proyectores. Una directiva euro-
pea del 25 de mayo de 1998 impone la
insercidn en nuestro derecho de un TUEVD
régimen de proteceién a los consumido-
res por las ventas de bienes de consu-
mo (que habria de entrar en vigencia
antes del primero de enero del ano 2002. -
Ver especialmente G, Viney (Direceidn).
La transposicién en derecho francés de
la directiva europea de 25 de mayo de
1999 relativa ala venta, Cah. Dr. Bntr.
2003/1; la Yey de “transposicidn” esta re-
trasada). Los deseos se hacen sentir es-
pecialmente en cuanto a los dafios am-
bientales.
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ropen ' gq8). 1 Jegislador moder-
a2 ot s o Jos regiimenes
ngol{c:ﬁ ¥ airty pilidad civil ¥ segurog,
07 VICE . regpaﬂsgo)l Fstas veformas a}
e é(}olh?é s complicado, crea
derechG ¢ deafr;ntefas Y de htlgl(.)s nu
quere las pre 10 térmmps propios de
4o estas leyes, 1nterpr§tadas

ceesiva sutilezd (Por ejemplo

edel 5 de julio de 198% un ve-
ot ara un nio de mengeg
hicul‘c en mf;;at?;: ﬁn vehiculo? (No, ge-
d? cmt‘»%s;e éle Casacién, 2° Sala Civil,
iu(iglzlarzo de 1998, Bull civ. 11, N 65,
otz.). Eb derecho della respon'sablhdgd
deviene cada ve? mas un conjunto dig-
paratado de casos particulares con pres:
cripelones distintas, causa de desgracias
para los ciudadanos y sus abogados. Las
toemulas generales son mas comodas. Por
otra parte estas formulas generales es-
tan conformes con el espiritu latino, es-

pecialmente el francés (mientras que esta
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dentro del espiritu de los pueblos anglo-
saiones, mAe marcados por el prag

matismo, delimitarse a los casos, los fortg).
La crisis de la responsabilidad civil re-
sulta ampliamente de esta inflacidn de
regimenes que conducen a un derecho
vuelto trizas (segln la expresion de A.
Tunc), v de la inferferencia entre la res-
ponsabilidad civil y los procedimientos
de colectivizacién de los riesgos.

B) Por un derecho de los accidentes
corporales.

a) Idea de base. Nosotros sugerimos
desde hace més de treinta anos la crea-
¢ion de un derecho de los accidentes cor-
porales {Conf. Pu. Pigrre. Hacia un de-
recho de los accidentes. Tesis, Rennes,
1992; C. Bloch. La obligacidn contrac-
tual de seguridad. Prefacio de r. Bout
Puam, 2002). Todos™los"datos vorpora-
lesreualquiera sea.su origen (domésti-
cos, profesionales, de transporte, de Iz
ruta, médicos, etcétera, contractuales,
delictuales o cuasidelictnales), saldrian
del.derecho.comiin.dela.responsabilidad
Vil an reparados.por.la-Seguri-
dad Social en forma.tarifada.pero-depleno:
dereeho. El ahorro para la colectividad

bl
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o yntorio ;cidezltes corporales, -
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o indemnizacicy
o7t aqvt tz;eno derecho' La “iiley del
da ¥ 47 o002 precitada, impon,
338 e " \ 3
( d marzo | de un SEEUTO plDf%SlQnal
* 7 pecripcio! a las parteras y alos gq.
S [+
a de galud. For 1o demésj
pablecim ™ " umerosos civdadanog g
on 12 PTE T titulo complementayig
aseguran 108 dafios Corporales dque Ell()s
por todos pudieran sufrir. Perg un

su fgm}éf;co tal no es neutro: la trap,.
proced_lm;e-los riesgos no asumidog oy
ferenclil_vida d a una mutualidad amp,.
1a colec 1O era insidiosamente; corye el
d.a, qu(eie fra ducirse en una situacioy en
r;esgz cada uno sblo estd cubierto pay,
f:?egzlos riesgos y en funcidn de sus me.
dios (cf. C. Russo. Del SCEULO de Iz res.
ponsa pilidad al seguro directo. Prefaciy
de G. J. MARTIN, Daivroz, 2001, que Pre-
fiere el mecanismo del seguro de respon-
sabilidad a los seguros directos}. Muchos

de estos peligros podrian sin embargo ey
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dosonrindes, Lo indemniancifin dalyerin
sur tarifadu, In gue Hmitarin o costy, Yoy
debinio de un clevte ingreso Hseal s primos
deberinn ser indexadas sobre oute, Vi

valmente, pars las personas que solo we
beneficien del KM o del minims de ve-
ez, el seguro obligatorio serin asumide
por el fondo general de garnntios, Pocs
importn la vin retenida, solo el rosulia
do cuenta (ln indemnizacibn avtomati-
ea de los dafos corporales). Su iden centeal
2s que Ia reparacidn de los aceidentes
corporales, al menos de aquellss que son
causados por cosas peligrosas (amplia-
mente entendidas) y por el alea terapéu-
tico, debe estar fundada en la solidari-
dad (mucho més sl se tiene en cuenta
que muchas veces los autores de los
accidentes 300 sus propias victimas)
porque ellos constituyen “riesgos de so-
ciedad”.

b= Fotide generatdegarantia. Ademas,
habria gque crear un fondo general de
garantia, v en consecuencia inico, pese
& que en este aomento se multiplican
los fondos especiales (el Gltimo de ellos
el Oficio nacional de indemnizaciones de

los accidentes médicos, creado por 1a Ley
del 4 de marzo de 2002) asi como los lla-
mados para la creacién de nuevos fon-
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4n de Cudesear 1a instauracidn

dos .20 nos 5‘uiénomo de.reparacién
almente desligado de 15
aradoja €8 solo apgrven_
culp? * o sge sistema permitirig
efect™ * Jpa en su Dureza orj.
re€ . fuerd del dgminio del I‘égimen
ginal',p.o; 4o los qecidentes corporales,
5 derecho la mlllpa (entendida
mente) no €8 Mas que una cari-
de lo que esta nocion significy
jmente, €1 e] derecho naturaly en
more e buen sentido (en el saludable
yudar a las victimas, preci-

seo de 4 :
demente en razon de la ausencia de un
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i)
Jerecho de los accidentes). La culpa apre i;
ciada objetivamente camufla en realida%
ana obligacion de garantia de los dafloy

corporales causados a otros.

st
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) Abmadonn de Jos dvsvices settnlos, i
admision de un sulenico derecho de lus
aecidentos prrmitivin ahondonar vieias

de lns deavinciones aclunles, Los dann

corporiles saldrian del dominio deldes
fatlecimiento conteaatunl, donde allos hang
sido introducidns mediante [ obligacion
de aeguridad, cunndo en reshidad ellog
son extranos a este dominio, salve s la
obligacion contractual versa directamente
sobre el cuerps humano. Fuera de este
cago (y alin en ese caso no es una nece-
sidad ontolégica), tedo atentado al cuerpo
solo deberia comprometer ia responsga”
bilidad delictual {0 un régimen de repa-
racidn tarifada y automdtica). El perjuicio
llamado moral ne deberia seguir sien-
do indemnizado (incluso si su “repara-
cion” se deriva de la justicia conmutativa),
porgue en realidad la atribueién de una
suma de dinero no puede de ninguna
manera repararlo (;quién puede creer que
la muerte de un pariente sera compen-
sada por dafos y perjuicios?). Para que
el autor de un dafio moral no se benefi-
cie de dicha situacién podia considerarse
que se le condene a pagar una suma al
fondo general de garantia (a titulo de
sancién). 8i la opinién publica rechaza-
se demasiado el abandono de la reparacién

8
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banto purn Iy reapnaas bl
dad delictyal (eome oeures
mente) como para los desfalivermie g ton
contractuales (olly ou actualmente de pren-
ta afios): v dos Preseripeiones shrovig.
das, de cinco niios yde un i lver arnbid
M. Bruser. fa Preseripeidn en el deupe-
cho de lg responsabifidad eivil Economica,
Prefacio A, SERiavy 1997 v, a propositn
de la preseripeion bienal del derecho de
log seguros, R, Bout, stplica de fos ase-
gurados prescritos af legistador endurecide,
Neli. Y. Lambert-Faivre vy D-C. Lambers,
Dalloz, 2002, p. 27}
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